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trebé, jakoz 1 z jizdeckych koni. Jakousi dani z pfepychu jest i dan ze
psu — jakkoli se namnoze proti ni broji, — kterda se vybira jakoZto
obecni dévka ve vétsich obcich Rakouska (viz ¢l. Dan ze psi). Vede se
2ivy spor o to, zda ma byt vymdahana dan prepychova, a zda tvoriti ma
viibec ¢ast prijmu statnich. ZkuSenost svédéi rozhodné pro nahled, Ze dan
z prepychu tam, kde ma byti zavedena — jak tomu jest pravé v I[talii
a Anglii — ponechdana byti md obcim, jezto stéZi dala by se uloZiti vse-
obecna dan venkovu i méstam, nebot povozy, koné, ¢eled nejsou v hospo-
darstvi predmétem pfepychu, nybrz jest jich nezbytné potrebi ku provo-
zovani a hospodarstvi a ostatnich hospodarskych odvétvi. Jiz z této okol-
nosti patrno, ze dan z pifepychu nemuze byt vSeobecnou dani statni, nybrz
dd se jen ve vétSich méstech zavésti jakoZto dan obecni.

Prerudeni a klid fizeni.

I. Pojem.

Preru$Senim fizeni nazyva sc naprosté zastaveni projednavani
pravni rozepfe nastavajici bud po zdkonu, vzela-li néjaka prekazka
moznost spravného fizeni vylucujici nebo z nafizeni soudcova, jestli
jevi se zastaveni to k cili opatfeni bezpe¢nc¢ho podkladu pro rozhodovani
potfebnym nebo tucelnym,

Klidem fizeni jest zastaveni jednani nastavajici na dobu nejmcné
3 mésici se srovnalé vile obou procesnich stran bud vyslovné pro-
jevené nebo mlcky nepouZitim prava jednati na jevo dané (§§ 155 a nasl,
152, 190, 309, 393 a §§ 168 —170 c. 1. s.).

Rozdil mezi pferuSenim fizeni a klidem spociva:

1. vdavodu,
2. v trvani,

3. v ucincich,
4. v pocatku,

1

5. ve spusobu pokracovani v fizeni.

Ad 1. Prerudeni fizeni ma vidycky svij zaklad v prekazce, jez rddné,
uplné nebo spravné rozhodnuti vubec vylu¢uje nebo alespon podstdtne
sté¢Zuje. Divodem klidu fizeni jest vylu¢né¢ jen vile procesnich stran.
(Srvn. ustanoveni shora citovana.)

Ad 2. PreruSeni fizeni trva po dobu, dokud pfekazka pierudeni toto
spusobivsi neni odstranéna (§ 164 c. t. s.), klid fizeni po dobu stranami
smluvenou, nejméné vsak tfi mésice (§ 168 c. . s.)

Ad 3. Prerusenim se zastavuje béh 1 tak zvanych lhat konecnych,
kdezto klid fizeni na lhaty tyto Gc¢inku nemd; pferuSeni nejsouc zéavislo
na vuli stran, nevylucuje pretrZeni proml¢eni zaZalované¢ho naroku, kdezto
klid, jsa nepokracovamm ve sporu, Zalobé& tucinek pietrhujict promlceni dle
§ 1497 o. o. z. odjima. Uunky pferuSeni nastavaji nasiedkem prekazky,
ktera brani strandm i soudu v rozepfi nalezité¢ pokracovati. JestliZze tudiZ
strany pfes to v obapolném srozuméni néjaky tdkon v procesu po dobu
trvani preruseni predsevezmou, jest ukon ten platnym i Gc¢innym, rovnéz
jako ma ucinek tkon soudem piedsevzaty, proti némuz se strany neohradi.
Pri klidu nastdvaji Gcinky ony obligatorné, po zakonu i proti viali stran
a nemohou tudiz ani ve vzdjemném srozuméni byti vylouteny. (Srvn.
Neumann: Comm. str. 433.)

Ad 4. PreruSeni fizeni zac¢ina ve vsech piipadech, kdy v pfimém
predpisu zdkona se zaklada, ihned tim okamZikem, kdy piekazka ftizeni
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vzesla, v pripadech ostatnich prislusnym vyrokem soudu. Klid vzchazi
teprve, kdyz obé strany dohodnuti své nechati fizeni v klidu {in suspenso),
soudu oznamily, ncbo kdyZ k jedndni se nedostavily nebo pfi roku urce-
ném nejednaly (§§ 168, 170 c. 1. s.).

Ad 5. Pokracovani v fizeni pireruSeném muzZe v mnohych piipadech
i ex officio byti natizeno, kdeZto pokracovini v jedndni ponechaném ve
klidu vzdycky navrh stran predpoklada (§§ 1064 a nasl, 192, 168 c. f.s.),

Ovsem podobd se preruSeni klidu v tem, 7e obé vyZzaduje rozepfi jiz
zahdjenou, e po dobu obou nemuZe — k vyjimce sub 3 uvedené nepfiihli-
Zeje — nizadny procesni ukon byti piedsevzat, Ze ptikazy soudni nebo
zakonné stran¢ jednati ukladajici po dobu pferuSeni nebo klidu fizeni svého
ucinku pozbyvaji a Ze splisob ujeti se ftizeni jest pii obou v podstaté
totozny.

Il. Preruleni fizeni.

1. Pripady preruseni.

Prerugeni tizeni nastiva bud:

A. po zékonu necbo

/3. z rozhodnuti soudniho.

Ad 1. Po zakonu vzchazi preruSeni rizeni:

a/) smrti procesnitho subjektu;

b) zménou v osobé zdkonnc¢ho zadstupce nebo ztritou prava k zakon-
nému zastoupeni;

¢) vyhlaSenim konkursu:

@) smrti advokata;

¢) zastavenou cinnosti soudu;

/) v piipadé § 393 odst. 1. a 3. c. . s.

Co do jednotlivosti slusi v pfipadech téchto uvésti:

Ad a) Smrt subjektu spor vedouciho ma v zadpéti pferuseni fizeni
jen tehdaz, nebyl-li zemfely zastupovan advokatem nebo jinou osobou
opatfenou procesni plnou moci, jez zmocncénce jiz po zdkonu spor i za
pozustalost provésti opraviuje (§§ 31, 33, 35, 155 c. I. s.).

[Dle Otta str. 361 jest nutno, aby zmocnénec jiZz pfed smrti man-
danta néjaky tkon procesni provedl a tak pfed soudem jako zmocnénec
strany zemfelé vystoupil. |

Smrti osoby fysické lze na roven Kklasti i zdnik osoby pravnické
aktivni nebo passivni subjekt procesni tvofici nebo i zrufeni spolecnosti
obchodni nebo spolecenstva vyrobniho a hospodaiského, neni-li tu osoby,
jez by po zdkonu byla opravnéna spory zaniklého pravniho subjektu tohoto
do konce privésti (na pf. likvidatofi zruSené spolecnosti obchodni, ¢l. 137,
172, 205, 244 obch. z.; § 44 zik. ze dne 9. dubna 1873 ¢ 70 f. z.).

Prerudeni fizeni sporného dle § 154 c. . s nastidvd smrti subjektu
sporu nebo, jak se zakon vyjadfuje, smrti »strany«. Stranou rozumcti slusi
pfedeviim Zalobce a zalovanc¢ho. Bylo-li na jedné nebo na druhé strané
litis consortium, nutno rozeznavati, tvofi li vSichni spole¢nici v rozepfi
jednotny subjekt procesni ¢i nikoli. 'V pfipadé prvém ma i umrti jedi-
ného spolecnika (ovSem ostatni podminky § 155 pfedpokléddajic) za nd-
sledek preruseni fizeni vibec, v pfipadé druhém vsak jen potud, pokud
se zemiely v rozepii jako subjekt procesni stcastnil (§§ 13 a 14 c. f. s.).

Pravidlo posledni bude zejména i platiti pfi litis consortium dle § 11
C. 2. C. L S,
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Zemftel li vedlejsi intervenient, ma nastati dle Otta str. 362 preruieni
rozepte tehddz, kdyz vedlejsi intervenient se svolenim obou stran za inter-
venta spor pfevzal, (§ 19 odst. 2 c. . s.) nebo ma postaveni spole¢nika
v rozepii (§ 20 c. f. s.). Dle Neumanna Com. str. 421 nepferuiuje viak
rozepte v pripadé posléz naznaCeném, ponc¢vadz vedlejsi intervenient nikdy
neni »stranou« v rozepfi, nikdy nevystupuje jako samostatny subjekt sporu,
rozsudek nikdy nezni pro ného nebo proti nému, nybrz md jen po zikonu
pro intervenienta stejny vyznam a ucinek, jako kdyby tento byl spo-
lecnikem v rozepfi.

Prerudeni dle § 155 c¢. f. s. nastiva at jde o jakykoli spor majetkovy
a af se fizeni naléza v stolici prvé nebo v stolici odvolaci resp. dovolaci.
Oviem nebude v fizeni opravném vzhledem k predpisu § 463 odst. 2
c. . s, dle kter¢ho strany v fizeni tomto vidycky zastoupeny byti musi
advokatem, valn¢ praktickym.

Co do rozepii rodinnych, manzelskych a o status osobni srvn. Ott
str. 368 a nasl.

PreruSeni fizeni vznika ipso jure okamZikem smrti strany, aniZ by
bylo néjakého zpraveni odpurce nebo vyroku soudcovského zapotiebi.

Ad b) Dle § 158 c. f. s. ma nastoupiti zdkonné prerusSeni rozepie:

«) ztrdtou procesni splsobilosti strany, t. j. ztratou zpusobilosti k prav-
nim ¢inim (§ 1 c. f. s); na pf. vyhlaSenim za &ilen¢ho, blbého, marno-
tratnika, vykonanim slavnych slibu feholnich a p. nebo

3) smrti zdkonného zdastupce, t. j. smrti porucnika, kuratora nebo
zastupce préavnickych oscb; na pf. spravce podstaty, pfedstavené¢ho spolku
a p. Je'li vice osob fysickych po zakonu k zastupovini povolino, prerusuje
se proces jen smrti vSech;

y) ztrdtou prava zastupcova jednati za stranu, bud Ze opravnéni k tomu
casem nebo jinym divodem (na pt. zruSenim kurately) pomine nebo ztritou
sptusobilosti k pravnim c¢inim zanika,

jestli nebyla strana (ad «), pokud se tyce (ad 3 a ), zdkonny zdstupce
jeji zastupovan advokatem procesni plnou moci opatienym (§ 158 c. 1. s.).
Nebot i tu maZe plnomocnik spor déale vésti, pii ¢emZ ovSem v piipadé
ad p) vyhraZeno jest strané, ktera svéprdvnou se stala, plnou moc byva-
lym poru¢nikem danou odvolati. PreruSeni frizeni vSak proto nenastava
(& 85 o L. 8.)

Co shora o smrti strany, vedlejsiho intervenienta nebo spolecnika
rozepie bylo feceno, plati v plném dosahu i v tomto piipadé preruseni.

Preruseni dle § 158 c. . s. nastavd ipso jure okamzikem, kdy udélost
shora pod @—9 vytfena se naskytla.

Ad ¢) VyhlaSenf konkursu md pieruSeni fizeni v zdpéti jen ve dvou
pripadech:

«) ve sporech o né¢jaké pravo obligacni, jehoZ splnéni proti nynéjSimu
kridataii ze jméni v konkursni podstatu spadajictho jest se domahano,
predpokladajic, Ze rozepire v instanci prvni jest¢ nebyla rozhodnuta a

3) ve sporech odptrcich proti kridatafi pred vyhlasenim konkursu
n¢kterym veéritelem zahdjenych.

Ad a) Dle zdsad tizeni konkursni ovladajicich musi véfitel, jenz uspo-
kojeni z podstaty konkursni se domaha, naroky své provadéti, nikoli samo-
statné, nybrz ve spoleCnosti a stejné s vetitelh ostatnimi dle predpist

-

konkurs upravujicich (§§ 6 a 7, 103 a nasl konk. 1)
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Musi tedy pohledavku svoji, tfebas i o ni byl jiZ spor zahajen, ve
lhuté k tomu urcené piihlasiti a stani likvida¢niho vyckati (§§ 108 a nasl,
115 konk. t.).

Dnem vyhldseni konkursu (§ 2 konk. f.) pferusSuje se proces o po-
hledavce této vedeny a sejde s nc¢ho vibec, jestli pfi stani likvidacnim
ani spravce podstaty ani nikdo z véfiteld konkursnich k tomu oprdavnénych
likvidnost pohleddvky a zadané pro ni pofadi nepopiel (§§ 119 odst. 1. a 2.
a 124 k. ). Bylali v3ak pravost nebo poZadovand tiida popiena, musi
veritel proti spravci podstaty, resp. i proti véfitelam, ktefi se popfeni po-
hledavky stacastnili, v rozepfi o pohledavce této pred konkursem zahajené
pokracovati (§ 134 odst. 1. k. i'.). OvSem neni pokracovani toto jen daldim
prirozenym postupem ve sporu puvodnim, nybrZ jest vlastné jen pouZitim
sebraného )iz materidla v rozepfi, kterda se nyni rozvine a jez od puvod-
ntho sporu v mnohych smérech se lisi a sice:

«) prislusnosti soudni, jeZto nutno pokracovati vidycky u soudu
konkursniho, at byl spor pavodni veden kdekoli (8§ 126 a 134 c. f. s.);

3) subjektem, jeZto neceli jako puavodni rozepie proti kridatafi,
nybrz proti tém, kdo pravost nebo potadi pohledavky popfeli (§5 124 a
134 e & 83

y) objektem, ponévadz nesmi se ji byti nikdy domahéno zapra-
veni pohledavky, nybrZz jen uzndni pravosti jeji, pokud se tyce, zatradéni
jeji do urcité tridy konkursnich vériteld (8§ 124 a 134 konk. f.);

) fizenim, jezto v fizeni sménecném a manditnim nesmi byti po-
kracovino, nybrz vidy jedin¢ fadné ftizeni provadéno (8§ 131 a 134
konk. f.).

Preruseni toto nastavajici vyhlasenim konkursu ipso jure trva az po
doby, kdy ndvrhu véritele na pokraCovani v fizeni jest vyhovéno. Navrh
tento, pro ktery neplati pfedpisy § 164 c. f. s. (jinak [Tirstl, Comm.
k § 159 c. f. s.), nybrZz jediné ustanoveni fadu konkursniho (¢l. VIL av.
z. k jur. nor.), udiniti jest u soudu konkursniho a uvésti v ném vsecko,
c¢eho dle shora uvedeného jest tieba, aby rozepfe jiZz vedend byla po-
méram  zménénym  prizplsobena (8§ 7, 134 konk. f.).

Podati navrh tento jest vloZeno ve vuli véfitele konkursniho. Pfimc¢ho
donuceni k tomu zdkon nezna, nepiimo vSak na rozhodnuti véfitele bude
pusobiti predpis §u 175 odst. posl. k. f., dle kterého vétitel, jehoZz po-
hledavka byla popfena, jen tehddz pfi rozdclovdani realisovan¢ho jméni
konkursniho ma byti respektovin, jestli nejposléze do lhity k podani
pripamatovani proti rozvrhu dilé¢imu urcené zahdjeni sporu prokaze.

Soud konkursni, vyhovi-li navrhu, vyzada, nebyl-li sdim soudem pro-
cesnim, spisy od soudu, kde byla rozepre puvodné¢ zahidjena, nacez dle
zasad shora uvedenych pokracuje a rozsudek o pravosti resp. pofadi pohle-
davky vydava (§ 136 k. t.).

Ad 3). K Zzalobé odptrci jest mimo konkurs legitimovan kazdy zkra-
ceny véfitel (§ 32 zdk. odp. ze dne 16. bfezna 1884 ¢ 36 f. z.), v kon-
kursu jest vsak k podani Zaloby a provedeni sporu vylu¢né jen spravce
podstaty opravnén (§ 16 cit. zak.). Proto zahdjen-li byl spor tento pfed
vyhlasenim konkursu véfitelem, prerusuje se konkursem a spravci
podstaty konkursni se vyhrazuje, aby v né¢j jako subjekt Zalujici jménem
véritelstva na misto véfitele Zalujiciho vstoupil (§ 40 cit. zak.). PieruSeni
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toto trva az do okamziku, kdy prohlaseni spravcovo, Ze do sporu vstupuje,
soudem nebo notarem bylo obéma plvodnim stranam doruceno,

Viha-li spravce podstaty se prohlasiti, muze kterakoli strana u soudu
konkursniho navrhovati, aby byla spravci dana urcitd kalendarova lhita,
do které ma ozndmiti své prohlaseni soudu konkursnimu, jenZz prohlaseni
toto se stranami sd¢luje.

Prohlasi-li se spravce podstaty positivné, ujima se procesu v stadiu,
v jakém se nalezal v dobé preruSeni, pfi ¢emz ode dne doruceni jeho
prohlaseni bézi jemu i jeho odpfirci plné lhaty procesni.

Prohlasi li se negativné nebo neprohlasi-li se ve lhGté stanovené,
mohou strany puvodni samy ujati se rozepfe, vSak nikoli, aby v ni co
do merita pokracovaly, nybrZ jen, aby rozhodnuti sporu toho co do otazky
utrat vyvolaly. [ v pfipadé tomto bézi jim v projednavani tomto viecky
lhaty nové od doruceni negativniho prohlaseni spravcova resp. od marné¢ho
uplynuti lhty k tomu urcené (§ 40 cit. zak.).

V jinych piipadech neZ pravé uvedenych (ad @) a 3/) pierudeni sporu
konkursem nevzchazi. Zejména nejevi konkurs niZadné¢ho Gc¢inku na
provedeni sporu konkursantem vedenych, jez netykaji se objekti do kon-
kursni podstaty po zdikonu naleZeiicich, tedy sporu o prdava rodinni, man-
zelskd nebo o status, sport o vykon né¢jaké priace neb o opomenuti ¢
trpéni, sport, jichZ pfedmétem jsou véci v konkursni podstatu nendlezejici
(ku pf. nemovitosti v cizing) a p. (§ 9 k. f.).

Ve sporech ostatnich, v nichZ nyné¢jsi kridatar jako subjekt aktivni
nebo passivni vystupuje, ma vyhla%eni konkursu toliko ten ucinek, Ze
spravci podstaty, ktery jménem véfitelstva rozepfe na misto kridatare se
ujima (§ 7 odst. 3 a § 10 k. f.),, vSecky procesualné lhity, jez v dobé
vyhlaSeni konkursu byly v béhu, dnem vyhlaSen{ znovu pocinaji.

Totéz plati zejména i v pticiné lhuty k opravnym prostiedkam v pfi-
padé, ze rozepfe proti kridatari o néjaké pravo obligacni zahajend jiZ
pred konkursem byla rozsudkem (odporu podlehajicim) rozhodnuta
§ 7 k. 1)

Spor vsak zustane u soudu, kde puvodné byl zahajen a dle tohoto
soudu urcuje se i eventuelni stolice opravna (§ 7 odst. 3 a4 a 10 k. t.).

Ad ). Preruseni dle § 160 predpoklada:

«) spor advokatsky t. j. spor, ve kterém strana po zakonu nutné
advokdtem zastupovdna byti musi (§ 27 a ndsl. c. . s.). Nestaci tedy,
jestli byla toliko z vile své advokdtem zastoupena, aniz by toho po za-
konu bylo tfeba. Nenastava proto také preruseni, zastupoval-li stranu jiny
zmocnénec neZ advokat (srvn. $§§ 29, 33 c. I. s.), rovnéZ nelze pouZiti
pfedpisu §u 160 c. f. s pa ptipad, Ze strana sama pied soudem vystu-
povati opravnéna pro neschopnost srozumitelného projevu byla poukdzana
advokata si zfiditi (§ 185 c. . s.);

3) aby advokat stranu zastupujici bud' zemfel, nebo bez vule strany
k zastupovani neschopnym se stal. Tak tomu jest, kdyz se advokat dradu
svého vzdal, nebo advokacie trvale nebo dotasné zbaven byl nebo kdyz
vubec ztratou svépravnosti nebo ztritou statniho obcanstvi prava k vykonu
advokacie v Rakousku pozbyl (§ 34 adv. ¥, § 14 disc. adv. ., § 6 zdk,
z 15. listopadu 1867 ¢ 131 f. z.).

Vsak preruSeni nenastavd, jestli strana sama plnou moc odvolala,
nebo ji advokat vypovédél. V pripadech téch plati § 36 c. . s.
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Preruseni vzchazi okamzikem, kdy skute¢nost ona nastala, Bylo-li
viak opatfeni ucin¢no, aby ihned za zemfelého advokata se substitut jeho,
at jiz jim nebo vyborem advokditni komory jmenovany rozepie ujal (§ 28
lit. /) adv. t.), pferuseni fizeni vubec, zejména vsak tenkrdate nenastava,
kdyZz strana i tomuto substitutu své zmocnéni udéli (§ 31 odst. 2 ¢ f.s.).

Ad ¢). Preruseni dle § 161 c. . s. ma na mysli pfipad, Ze Cinnost soudu
byla zastavena af valkou af néjakou jinou elementirni pohromou, tak Ze
nedostava se subjektu, jenZ by jako vykonavatel statni pravomoci se sporu
stcastnil (justitium).

PreruSeni toto nastava, jako ve vSech pripadech shora uvedenych, ipso
jure, aniz by bylo tfeba né¢jakého ndvrhu stran nebo rozhodnuti soudniho
nebo vyrozuméni ucastniki.

)

Ad /). K pripadim vypoctenym v §§ 154—161 c. f. s, ve kterych
preruseni rozepie po zadkonu nastdvd, fadi se i pfipad § 393 odst. 1. a 3.
c. 1. s, dle kter¢ho bylo-li rozsudkem mezitimnym pred feSenim otdzky
o vysi pozadovaného obnosu rozhodnuto napfed o diavodu Zalobnim, a
byl-li proti tomuto mezitimnému rozsudku vznesen prostfedek opravny,
dalsi rizeni o Zalob¢ t. j. o obnosu na tak diouho mé se pferusiti, az by
rozsudek onen ve pravni moc vesel.

Ad /. NeprihliZime-li k pfedpisu §u 162 c. f. s, spocivaji vSecky
pripady, kdy zidkon dovoluje soudci, aby preruseni fizeni vyslovil (§ 167
c. f. s.), na jediné zakladni myslénce, t. j. vyckati vysledek jin¢ho fizeni,
jeZz pro rozepti, o kterou jde, ma v nékterém sméru (co do soudni pri-
sludnosti, co do urceni sporn¢ho subjektu, formalniho postupu fizeni, nebo
i co do meritorniho rozhodnuti) 1cinek ptedurcujici.

Spadaji tedy do kategorie této vedle

@) predpisu §u 162 c. . s. jes§té ndasledujici preruSeni:

/);) byla-li Zadost vznesena za feSeni konfliktu kompetencéniho;

¢) bylo-li Z&ddno za restituci in integrum pro zameskany rok ncbo
zanedbanou lhitu;

d) jedna-li se o rozhodnuti sporu o piipustnosti hlavni nebo vedlejsi
intervence ;

¢) veden-li spor o existenci nebo neexistenci pravniho poméru, na
jehoZ rozhodnuti i vysledck sporu, jehoZ se tyce, zavisi;

/) rozhodnym-li jest pro vysledek sporu vyrok soudu trestniho o tom,
je-li tu pricitatelného skutku trestniho.

K pripadim témto poji se:

) preruseni rozepre syndikatni do ukonceni pfislusného fizeni disci-
plindrniho a

/7) pteruseni fizeni opravného do rozhodnuti Zaloby za obnovu.

Ad «) Je-li strané bud vilkou nebo sluzbou vojenskou, nebo tim,
ze zdrzuje se v misté, které vrchnostenskym nafizenim, vilkou nebo jinymi
udalostmi (povodni, naprostou neschudnosti) jest viecho spojeni se soudem
procesnim zbaveno, miZe nastati preruseni fizeni bud z moci ufedni nebo
k navrhu strany.

Podminkou pferu3eni jest obava, Ze okolnosti ony na vedeni rozepte
v neprospéch strany jimi dotéené mohou miti Gcinek.

Zc strana tak¢é jest zastupovana osobou, procesni plnou moci opa-
tfenou, neméni na véci niceho.
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Soud nafidi ex officio preruseni fizeni, jestli vzhledem k pomérum
jemu zndmym podminky § 162 shledava a opatfeni toto v zdjmu ne-
pfitomnc¢ho pokladd za ucelné. Jinak jest tfeba navrhu, ktery bud stranou
samou nebo jejim zastupcem jest ucinén a bud pisemné nebo protokolarné
u soudu, pfi kterém zaleZitost pravni jest zahdjena, podan byti smi.

Rozhodnuti své vydava soud ve formé usneseni bez predchoziho
ustniho jednani.

Soud viak muze pfed rozhodnutim zavésti Setfeni, které se mu
k vysvétleni véci zda byti Zadoucim.

Preruseni toto trva aZ do odstranén{ prekazky, ktera pferudeni pfi-
vodila (§ 162 c. t. s.).

Ad /). Dle § 13 zak. z 18. dubna 1869 ¢ 44 f. z. v ¢l XI. ¢ 2.
uv. z. k c¢. f. s. v platnosti ponechaného ma, byl-li od pfislusné instance
spravni u fiSského soudu vznesen ndvrh na feSeni konfliktu kompeten-
¢nitho, soud ftizeni v prdvni zdleZitosti, ohledné které konflikt tento vzeSel,
zavedené ihned prerusiti, jakmile zminénd instance spravni podani navrhu
u onoho soudu prokazala.

O nastalém preruSeni ma soud obé strany vyrozuméti.

Preruseni toto trva az do rozhodnuti fissk¢ho soudu. Byl'li jim soud
prohldsen za prislusny (§ 33 cit. z.), pokracuje se v fizeni, jinak s jedndni
pred soudy vubec sejde.

Ad ¢). Bylli ucinén navrh na navraceni v predesly stav pro zame-
$kany rok nebo opomenutou lhttu, miZe soud k navrhu nariditi pie-
ruseni fizeni za nésledujicich podminek:

«) jestli se dle stavu véci da predpokladati, Ze bude Zadana restituce
povolena,

3) je-li tohoto opatifeni nezbytné zapotfebi, aby navrdceni tomuto byl
plny vysledek pojisténa

y) jestli pferuScnim procesu odpurci restituentova se znacnd Skoda
nepisobi (§ 152 c¢. . s.).

Navrh na pferudeni fizeni jest uciniti vzdy, tfebas i proces ve vyssi
instanci jiz byl projedndvan, u soudu prvé stolice. Povoli li soud toto pre-
ruseni, ma ihned o tom stolici opravnou zpraviti.

Preruseni toto trva az do rozhodnuti o navrhu restituénim (§ 152
A - S

Ad d). Vysledek sporu o tom, ma-li byti pfipusténa vedlejsi nebo
hlavni intervence (§§ 18, 16 c. f. s.), ma pro rozepti, které se otizka ta
tyce, nemaly vyznam, ponévadZ teprve jim se na jisto postavi, kdo jako
subjekt procesni vystoupiti ma.

Proto dopousti zdikon v § 190 odst. 2 ¢. ¥. s, aby soud — oviem
vzdy jen na navrh strany — pferuSeni rozepie aZz do vyfizeni tohoto
vedlejsitho sporu vyslovil.

Ad ¢) Pripad preruSeni ad ¢), upraveny § 190 odst. 1. piedpo-
klada, aby:

«) byl zahdjen jiz spor, ve kterém se jedni o otazku existence nebo
neexistence urcit¢ho prava nebo pravniho poméru, kterd jest také pro
rozepti, o kterou jde, rozhodnou. Nesmi vsak byti tento spor vedlejsi
s rozepfi hlavni totoZnym (srvn. § 233 c. t. s.), nybrZ musi se dotykati
jen urcité¢ jeho zakladni casti,
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3) aby byl spor tento zahajen u soudu, af téhoZ, ktery se rozepfi,
o niz jde, zabyvad. nebo i u soudu jiného, nebo tfebas i u nékterého
soudu rozhodc¢iho, nebo u nékterého tradu spravniho. (Srvn. Neumann,
Comm. u § 190),

v) aby byl spor ten veden mezi témize stranami, trebas i s ukoly
vyménénymi, a

d) aby fizeni o ném nebylo dosud ukonceno,

PreruSeni fizeni z divodu tohoto nastavia netoliko k ndavrhu, nybrZ
i z moci ufedani (§ 190 odst. 1. u porovnani s odst, 2.).

e

KK predpisu § 190 odst. 1. c. . s. stavi se po bok podobné ustano-
veni § 393 odst. 2. a 3. ¢. . s, dle kterého, bylo-li rozsudkem mezi-
timnym pfed rozhodnutim véci hlavni vydanym, v piipadech, kde ucinén
byl béhem sporu dle §§ 2306 a 259 c. f. s. navrh na zjisténi urcitého
pravniho poméru nebo prava, vysloveno, Ze dotCeny pravni pomér nebo
010 pravo pro rozhodnuti veéci hlavni podstatné odtavodnénym nenf, soud
muiZe naftiditi, Ze dalsi projednavani rozepfe ma byti na tak dlouho pre-
ruseno, az rozsudek mezitimny vejde v pravni moc.

ur

Ad /). Je-li pro rozhodnuti sporu civilniho prejudicielni daleZitosti
rozfeseni néjaké otdzky v pravomoc trestnl spadajici, muZe soud nafiditi,
aby fizeni civilni na tak dlouho bylo pferuseno, dokud by otazka ona
nebyla fizenim trestnim definitivn¢ rozhodnuta. Nafizeni toto muzZe soud
civilni netoliko vydati, kdyZ jiz soud trestni se zdlezitosti té ujal, nybrz
mazZe i dfive, neZ trestni fizeni se zahaji, pferuseni vysloviti a zalezitost
onu, kterd zavdava podnétu k podezieni z néiakého trestniho ¢inu, k dal-
Simu jednani na soud trestni vzndést

Dle vyslovn¢ho ustanoveni zikona ma pferuseni toto obzvlasté ten-
krate nastati, jestli jsou tu davody podezfeni zakladajici, Ze néjaka listina
pro rozhodnuti rozepfe dulezita byla zfalSovana nebo podvrZena, nebo ze
strana o podstatnych okolnostech vyslychanda kfivé vypovédi se dopustila,
nebo Ze svédek nebo znalec, jehoZ vyrok soud pii svém rozhodovani za
podklad chce poloziti, nepravdu potvrdil (§ 191 odst. 2. c. f. s.).

V pripadech téchto nafizuje soud preruseni fizeni, bud ex officio,
bud k ndvrhu. PferuSeni to trva aZ do pravoplatného rozhodnuti otazky
trestni, ac-li soud drive jiZ v jednani pokracovati za vhodné neuznal
(8§ 191 a 192 c. I. s.).

K vieobecnému ustanoveni § 191 c. f. s. poji se specielni piedpis
§ 11 odst. 1. zdk, ze dne 23. kvétna 1851 ¢ 47 f. z. zachovany v plat-
nosti ¢l. XI. ¢ 3. av. z. k c. rf. s, upravujici vzijemny pomér soudce
civilntho a trestniho vzhledem k jednianim, v nichz mutZe byti spatfovan
¢in trestni lichvy v § 1 cit. zak. naznaceny.

Dle tohoto predpisu smi civilni soudce prerusiti fizeni jen tenkrate,
jestli byl o to trestnim soudem, jenZ pro podezieni trestnitho skutku
shora naznacencho fizeni trestni zaved], pozadan.

Preruseni toto trva az do rozhodnuti soudu trestniho.

Ad ¢). Prejudicielni vyznam vysledku disciplindrniho fizeni dle zakona
syndikatniho proti Gfedniku soudcovskému zahdjeného ma za nasledek,
ze k Zadosti strany muze byti fizeni syndikatni az do ukonceni jednani
disciplinarniho preruseno, jestli se olekavati da, Ze konecny vysledek
jednani disciplindrniho nebo pouzZiti Setfeni v disciplinarnim jedndani pro-
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vedeného, po rozhodnuti procesu syndik4tniho bude miti vyznamu (§ 14
zdk ze dne 12. Cervence 1872 ¢ 112 t. z.).

Ad /). Co do preruseni fizeni odvolaciho nebo dovolaciho podanou
zalobou o obnosu nutno rozeznavati:

«) opird-li se 7aloba tato o néktery divod v § 530 ¢ 1 az H
vytceny, Ci

(3) byla-li vznesena z divodi jinych (§ 530 ¢ 6 a7 c. t.s.). V pii-
padé prvém (ad «) musi hned u vyfizeni podané Zaloby bud z povinnosti
ufedni nebo k ndvrhu byti pteruseni fizeni odvolactho nebo dovolaciho
vysloveno, jestli pravoplatny rozsudek trestni existenci diovodd § 530
¢. 1-—5 c. f. s. prokazujici k Zalobé o obnovu bud v origindlu nebo
alesponn v ovéfeném opisu byl pfipojen (§ 544 odst. 1. ¢ 1. s.).

V piipadé druhém ad 3) ma soud, pfihliZzeje ku vSem okolnostem
a k dakaztm, jez k zjisténi davodu zadané obnovy byly ptfedloZeny, bud
hned pfi vyfizeni Zaloby nebo bé¢hem fizeni o ni zavedeného ex officio
preruSeni fizeni opravného vysloviti, nebo o prislusném néavrhu strany rez-
hodnouti (§ 545 odst. 2. c. . s.).

V obou piipadech téchto jest k vyroku tomu povolin soud, u n¢hoz
zaloba o obnovu se podava (§ 532 c. . s.). Naleza-li se rozepie v dobg,
kdy pieruseni bylo povoleno, u instance vyssi, ma tato byti o povoleném
preruseni ihned zpravena (§§ 544 odst. 2. a 545 odst. 2. c. T, s.).

Ad a)-—/2). Usneseni, ze fizeni ma byti pferuSeno, pfislusi pfi soudech
sborovych sendtu. Vyjimaje pfipad § 393 odst. 2. a 3. (shora ad ¢), kdy
usneseni toto v odpor brdti nelze, moZno stran¢ podati rekurs (§ 192
odst 2. c. . s).

PreruSeni ve vScch pfipadech, kdy k jeho zavedeni se 74da vyroku
soudniho, pocind dorucenim dotfeného usneseni.

2. U¢ cinky pferuseni.

Po dobu pferuseni zastavuje se naprosto vesSkeré jednani v rozepfi,
o kterou jde. Nasledkem toho:

@) nemohou po dobu pferuseni nizadna predvolini k projednani ro-
zepie byti vydana, a byla-li vydana dfive, vSak s ucinkem do doby pre-
ruseni spadajicim, pozbyvaji, jakmile pfreruSeni nastalo, svého vyznamu:

4) viecky lhity, jak soudcovské tak i zakonné béhem procesu dané,
zahrnuje v to i t. zv. lhity konefné se zastavuji a pro$la jiz cast lhuty
ztraci vSecken sviij ucinek (§ 163 odst. 1. c. f. s.). Pfedpis tento netyka
se viak takovych lhiit, které v fizeni se nenaskytaji, nybrz, které bud
pted procesem k. pt. k podani Zaloby ve vécech rusené drzby (§ 454
c. f. s.) jsou dény nebo pro splnéni rozsudecné povinnosti jsou stanoveny;

¢) po dobu prcruscm nemize nizddny ukon tykajici se zastavené
rozepte byti s pravnim ucinkem od strany proveden a nizadné rozhodnuti
v rozepfi té soudem vyddno (§ 163 odst. 2. c. f. s.).

Vyjimky z principu toho jsou pfipustény jednak v tom sméru, Zc
vsecky ony tkony stran jsou platny, které soud provésti dovolil, jestli
odpurce proti nim vytky ihned, jakmile pferuSeni fizenf pominulo, nepodal, i Ze
viecka jednani soudu jsou Gcinnd, jestli proti nim strany namitek (stiznosti)
necini, jednak v tom, Ze pfreruSeni, ac-li nenastalo vznesenim Zadosti za
feSeni konfliktu kompetencniho, nebo pro prejudicielni vyznam fizeni trest-
niho pro lichvu, nebrdni tomu, aby rozhodnuti rozepre pfed nastalym
pferudenim jiz ukoncené bylo vyhlaseno (§ 163 odst. posl. c. f. s.).
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3ylo-li vysloveno pierudeni rozepie aZ do rozhodnuti zaleZitosti pre-
judicielni ucinek majici, nutno i vydani rozhodnuti ve sporu, o ktery jde,
odloziti. (Viz Ott, str, 379.)

Utinky promléeni dotykaji se rovné¢ obou stran a jevi se po celou
dobu, po kterou pierudeni trvd. Ze preruSeni nevylutuje tkony, jeZ se
vedeni procesu netykaji, na pf. provedeni zjistovacich opatfeni, exekuci
ku zjisténi a p., lezi na biledni a jest ostatné i vyslovné vytéeno v § 13
zak. z 18. dubna 1869 ¢. 44 f. z

3. Pokracovani v rizeni prerusSendém.

Pokracovani v preruseném rizeni predpokladd, aby prekazka preruseni
pusobici byla odstranéna a aby rozepfe se bylo ujato.

Co do jednotlivych pfipadii ptreruSeni plati v pticin¢e té nasledujici:

a) bylo-li fizeni pferuSeno Gmrtim strany (¢ 1. @)), jest tieba, aby
tu byl nékdo, kdo by jménem pozustalosti, pokud se tyce, jménem zru-
Sené¢ spolecnosti nebo zaniklého spolku sporu se mohl ujati t. j. aby
bud' k pozustalosti se dédic prihlasil; nebo kurator pro pozustalost, resp.
pro tu kterou pravnickou osobnost byl zfizen.

Ustanoveni kuratora bude zajisté i tenkrate zapotiebi, kdyZ pravo
téch kterych fysickych osob zanikly subjekt procesni zastupovati jest sporno,
na pr, kdyz vzesla kolise narok@t dédickych, kterd jen sporem miZe byti
rozieSena (§ 125 a nasl. cis. pat. z r. 1854).

Je-li potfeba zriditi kuratora, muZe za jeho ustanoveni 1 odpurce
v procesu u soudu rozepie Zadati (§ 155 odst. 3. c. t. s.).

Jjeti procesu déje se bud tim,

«) ze prihlasivéi se dédic nebo ustanoveny kurator vykazuje svoji
legitimaci k jednani — pokud soudu neni znama (§§ 4 a 164 c. 1. s.)
—- navrhuje, aby lhlta pferusenim pretrZzena byla nové ustanovena nebo
rok poloZen (§ 163 c. . s.), nebo

3) Ze odplirce sam nabizeje prikaz o tom, Ze pficina preruseni od-
padla, ¢ini ndvrh, aby representant pozustalosti nebo zfizeny kurator byl
predvolan k projedndni o pokracovani v fizeni a k soucasnému jednani
ve véci hlavni (§ 155 odst. 3. c. F. s.).

Soud procesni ustanovi o navrhu tomto rok k ustnimu projednavani,
ke kterému jak navrhovatele tak i zdstupce pozuistalosti (resp. zaniklého
subjektu pravniho) pfedvolava, ndsledky nedostaveni se vytykaje (§ 155
odst. 3 c¢. F. s.). Nasledky ty jsou, Z¢ pfi dostatecném prukazu sukcesse,
pokud se¢ tyce, prava volané osoby fysické k zastupovani zanikl¢ho pro-
cesntho subjektu fizeni se vyhlasi za znovu zahdjené,

Znclo-li predvolani i na liceni ve véci samé, vytknou se dale i obecné
nasledky nedostaveni se (srv. Neumann, Comm. str. 432).

Doruceni pfedvolini tohoto déje se do vlastnich rukou po spusobu
pro dorucenf zalob predepsaném (§§ 155 odst pesl, 106 a 107 c. f. s.).

Pri roku tomto mohou se naskytnouti nasledujici eventuality :

««) nedostavil-li se nikdo, nastiva klid fizeni (§§ 168 a 170 c. {. s.);

pi3) nedostavil li se pouze volany sukcessor resp. repressentant za-
nikl¢ho subjektu, nebo je-li jich vice, nedostavil-li se nikdo z nich, jedna
soud s pritomnym navrhovatelem, na némz jest, aby prokazal, Ze prekaika
pusobici preruSeni odpadla.

Zdati-li se mu dikaz tento, vyslovuje soud, Ze fizeni jest znovu za-
1ajeno, naCez muZe ihned pii témiZe roku, necekaje na pravni moc tohoto

v
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vyroku, proti némuz strané pravo rekursu pfislusi, nariditi jedndni ve véci
hlavni, které za nepfitomnosti strany druh¢ in contumaciam provede
(§ 156 c. f.s.).

3 ) Dostavi-li se sukcessor, pokud se tyce, representant zaniklého pro-
cesntho subjektu nebo je-l jich vice, alespon jediny z nich, nutno dale
rozezndvati:

bud uznaji svoji povinnost a pravo na mist¢ strany odpadlé v rozepri
vstoupiti nebo

legitimaci svoji k jedndni za stranu tuto popiraji.

V pripad¢é prvém prohlasi soudce ftizeni za znovu zahdjené a miZe,
jak tomu jest v pripadé ad g5 thned pii tomto roku jednati a rozhodnouti
ve véci samé (§ 157 c. 1. s.).

V pripadé druhém musi soudce tvrzeni strany, kterd se pokracovani
v fizeni domahd, i odpor strany druhé uciniti pfedmétem jednani tstniho,
po jehoz ukonceni zkouSeje ptedvedené¢ pruvody ma uvaziti, je-li odpor
strany druhé proti ujeti se fizeni davodnym i nikoli.

Naftidi-li pokracovani v jednani, mzZe, je li véc tak jasna, Ze even-
tuelni stiZnost strany zajisté bez vysledku ztstane, ihned pfi témzZe roku,
predsevziti jedndni in merito, a zdrdhd li se zdstupce pozustalosti (resp.
zaniklé osoby pravnické¢) projednavati, postupuje in contumaciam.

Je-li otédzka, ma-li byti v fizeni pokracovano, pochybnou, vycka pravni
moci sv¢ho rozhodnuti (§ 157 c. t. s.).

PonévadZz ve vsech uvedenych ptipadech representant zaniklého pro-
cesntho subjektu nikoli jménem vlastnim, nybrZ toliko jako zdstupce strany
puvodni v proces vstupuje, nemuZe zniti rozsudek na jméno jeho, nybrz
jen na jméno této.

/) Nastalo li pferudeni sporu dle § 158 c. f. s, jest tieba k faktickému
ujeti se sporu, aby novy zakonny zdstupce strany za pokracovani v ro-
zepti zazadal t. . pfedklddaje prikaz o svém zfizeni jako zdastupce strany
polozeni roku resp. ustanoveni nové¢ lhiGty navrhoval (§ 164 c. . s.).

Neucini-li tak, maze strana drubd, prokazujic, Ze davod pferuseni
odpadl, navrhnouti, aby byl novy zdkonny zastupce povolin k roku, pfi
némz by se projednalo o otdzce, ma-li se zdkonny zastupce rozepfe ujati
c¢ili nic (§§ 166, 158, 164 ¢ f. s.).

Vyslovi li soud povinnost k tomu, muZe ihned jako v pripadé ad a)
uvedeném ve véci samé projednadvati eventuelné rozsudek ob contumaciam
vydati.

V ostatnim plati totéZ, co shora uvedeno.

¢) O pokracovani v rozepti konkursem pferusené¢ bylo jiZ shora po-
jednéno.

) Zemfel li advokdt nebo prava substituce pozbyl, tfeba zriditi pro
rozepti advokdta nového (§ 160 ¢, f. s). Pravo k tomu piislusi oviem
toliko strané¢ samé. Jestli vSak strana v pficin¢ této jest liknavou, miuiZe
odptirce u soudu, u n¢hoZ praveé rozepie v dobé pferuseni jest vedena,
tedy u soudu procesniho resp. u instance opravné navrhovati, aby ji bylo
uloZeno, do urcit¢ lhuty advokdata ziiditi. Neustanovi-li strana ve lhiaté
této advokata nového, jenZz pinou moc soudu piedloziti md, poklada se po
zikonu fizeni uplynutim lhaty této za zahajené a v rozepti jedna se tak,
jakoby vubec strana v rozepii advokatni bez advokata vystupovala, coz
dle § 133 odst. 3 ¢. . s. nejednani vibec se rovnd. Dostavi-li ce tedy
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po uplynuti zminéné lhity strana osobné bez advokata k poloZenému roku,
pokracuje se, jakoby vibec se nedostavila a vznesla-li néjaké podani bez
podpisu advokata, vrati se ji dle § 37 odst. 2 c. f s.

¢) Pri t. zv. justicium jest nutno, aby soud op¢tné Ccinnosti své
valkou nebo jinou elementdrni pohromou pferuSené se wujal (§ 161 c. f.
s.) a pfi pferuSeni dle § 162 c. f. s. nastalém se 2ada, aby prekazka
odpadla t. j. aby bud pfestala valka nebo strana vystoupila z vojenskych
sluZzeb, nebo aby misto pobytu strany, jez z dopravy bylo vylouceno, se
soudem opét v fadné spojeni ptislo (§ 162 c. f. s.).

V obou téchto pfipadech jest tfeba k pokracovani v fizeni navrhu
alespon jedné z obou stran, o kterém soud bez pfedchoziho ustniho jed-
nani, predsevezma 3Setteni k objasnéni véci potiebnd, rozhodne.

/) Ve vsech ostatnich pfipadech pferudeni fizeni, které nastdva vy-
rokem soudu, zada se k dalsimu pokracovani v fizeni, aby pficina preruseni
plasobici odpadla t. j. aby otazka prejudicielni, do jejihoZ rozfeseni bylo
fizeni zastaveno, byla pravoplatné rozhodnuta.

Pouze vyjimkou, totiZ v ptipadech §§ 190 a 191 c. i s. (zavislost
sporu na rozhodnuti soudu nebo turadu spravniho o exisienci nebo neexi-
stenci jistého pr. poméru nebo na rozhodnuti otdzky trestni zahajeni sporu
o pripustnost intervence) muZe soud drive, neZ rozhodnuti bylo vydino,
vyslovené pferuSeni fizeni zrusiti, jestli vyrok jeho preruSeni nafizujici
nestal se zatim podanym rekursem pfedmétem rozhodovani instance vyssi
(§ 192 odst. 2 c. f.s.).

4. Rizeni k ujeti se preruseného sporu.

a) Navrh.

Ve vsech pripadech § 161 vyjimaje vyslovuje soud pokracovani
v fizeni pferuseném bud’ k navrhu stran nebo z moci tredni (§ 152
odst, posl, 164 c. f. s, 192, 546 odst. 2. c. f. s.).

Pokud k tomu jest potfeba ndvrhu, jest jej wuciniti u toho soudu,
u kter¢ho rozepie v dobé, kdy duvod pferuseni nastal, se nalezala, tedy
u soudu procesniho, nebo nastalo-li pferuSeni béhem fizeni opravného,
u soudu odvolaciho resp. dovolaciho (§§ 164, 192, 546 odst. 2 c. . s.).
Navrhovatel ma prokdzati (§ 274 c. f. s.), Ze duvod pieruseni splsobivsi
pormnul.

Poklida-li soud prikaz tento za nedostatecny, miiZe o navrhu pred
rozhodnutim vyslechnouti odptirce nebo vhodnd Setfeni zavésti (§ 165 c.
f. s.). Ustni jednani o nidvrhu tomto dopoudti se jen v piipadé §§ 155 a
158 c. f. s. (srvn. § 166 odst. 1. c. f. s.).

5) Rozhodnuti.

Rozhodnuti o pokracovani v fizeni vydavd pifi soudech sborovych
senat, pfi soudech okresnich samosoudce (§ 190 a nésl. a nadpis § 187
c. . s.). (Toliko prikaz, aby byl v pfipadé § 160 c. f. s. zfizen novy
advokat, ma vydati prfedseda senitu, § 160 odst. posl. c. f. s.) Rozhodnuti
vynasi se ve formé usneseni. V né ma pojati i pohrazku nasledku, které
strany maji stihnouti, jestli pfikazu soudniho, pokracovini v fizeni vyslo-
vujiciho neuposlechnou (§ 166 c. f. s.).

Vyjimkou neni pohriizky této zapotiebi v pripadé¢ § 155—158 t. j.
pfi ujeti se fizeni smrti strany nebo zménou v osobé zdkonného zdstupce
pferusenc¢ho, bylo-li hned jednidno pfi roku o ndvrhu na obnoveni fizeni
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poloZeném, ponc¢vadZ bylo piislusné pouceni suksessoru resp. repraesen-
tante strany odpadlé v predvolini k roku tomuto dano (§ 155 c¢. f. s.).

V usneseni pokracovani jednani nafizujicim ma byti stanoven okamZik,
kterym spor za znovu zahdjeny ma byti pokladan (§ 166 c. f. s.).

Nutnost toho vSak odpadd:

@) bylo-li zahdjeno jednani ve véci samé hned pfi roku k projednavani
o navrhu na pokracovani v rozepii ucinéném v pfipadech §§ 155—158
c. f. s.

3) jest-li soud sam klade k pokracovani rozepfe rok, ponévadZ rokem
timto spor dale se ubird. (Srvn. Neumann: Comm. str. 422);

y) jest-li strana, u které divod preruSeni nastal, navrhujic pokracovani
v rozepfi, souCasné predsebefe procesni ukon, pro ktery v okamzik na-
stalého preruSeni pravé lhata bézela.

Nebot stanoveni okamziku ujeti se sporu ma jen potud vyznam,
pokud tieba pocatek lhit po preruSeni noveé jdoucich na jisto postaviti.
To vsak odpada, kdyZz ukon, pro néjz lhata béZeti md, jest hned pro-
veden. (Neumann: Comm. 1 c.);

0) v ptipadé § 160 c. f. s, ponévadZ se tu fizeni po zdkonu
znovu tim okamzikem zahajuje, kterym se konc¢i lhata k zfizeni nového
advokata dana.

¢) Stiznost.

Proti usneseni, kterym se preruSeni fizeni vyslovuje, jakoz i pokra-
covani fizeni dopousdti, jest dovolen rekurs (§ 192 odst. 2 c. f. s.).

Vyjimku z toho tvofi jen usneseni, kterym at ex officio nebo k na-
vrhu strany se preruSeni fizeni opravného pro podanou Zalobu o obnovu
zavadi (§§ 544, 545, 546 odst. 2 c. 1. s.).

[I. Klid fizeni.

1. Podminky.

Klid fizeni prfedpoklada tadné projevenou, souhlasnou vili obou stran
po urc¢itou dobu v procesu nejednati (§ 168 c. f. s.).

Vile tato miiZe dojiti vyrazu bud vyslovné nebo mlicky.

Vyslovné tim, Zze strany (nikoli pouhy vedlejsi intervenient) do-
hodnuti své nechati fizeni in suspenso soudu pisemné »oznamic« nebo
— pfii soudech okresnich —— tstné sdeli.

’

V ptipadé poslednim soud prohlaseni toto bud protokolarné nebo jen
zapisem ve spisech dle § 86 j. t. zjistuje.

MI1¢ky mizZe byti vale tato projevena tim, Ze strany k roku polo-
zenému k ustnimu projednavani se nedostavi. K jakému cili bylo
toto wstni projedndvani ustanoveno, jest lhostejno. Nastavat klid fizeni ne-
toliko, byl-li zme3kin rok k ustnimu preliceni (§ 257 c. f. s), nybrz
i nedostavi-li se strany k roku prvnimu (§ 239 c. . s.), k roku v fizeni
pripravném, pokud ma byti pfi ném dustné projedndvano (8§ 250, 251 c.
f. s.), k roku dle § 155 a 158 c. ¥. s. (srvn. shora) nebo k roku polo-
zenému dle § 398 c. . s. pro nepodani odpovédi.

Dle vyslovného ustanoveni zikona nenastdva v3ak klid fizeni, bylo-li
zanedbdno stani poloZené toliko k provadéni diitkazu (§ 289 odst. 2 c.
f. s.), nebo k publikaci rozsudku (§ 414 c. . s.), nebo nedostavili se
strany k roku poloZenému k dstnimu li¢eni odvolacimu (§ 491 c. f. s.),
pokud se tyce dovolacimu (§ 509 odst. 2 c. . s.).

Dr. Vesely: Slovnik pravni. - 1IL.
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Ve vsech pripadech, kdy nedostaveni se stran k roku Kklid fizeni
v zap€ti ma, rovnad se nedostaveni, kdyz strany se dostavivsi pfes vyzvani
soudcovo neprojedndvaji, nebo po vyvolini véci se vzdali nebo tam, kde
advokatd jest nezbytné tfeba, osobné bez advokati se dostavi (§ 133
e I8

Srovnala vule stran mbze pfivoditi klid ve vSech rozeprich, vyjimaje
rozepfi o rozlouceni a neplatnost manzelstvi, ve kterych officiosnost fizeni
kazdou disposici stran vylucuje. (Srvn. Ott, str 331.).

2. Vyiizeni.

Soud oznidmeni stran o klidu fizeni befe na védomi a kazdé dalsi
jednani ve sporu doteném zastavi.

Byl-li klid fizeni spfisoben oznamenim nebo neprojedndvianim advo-
kath nebo jinych procesnich zmocnénc, ma soud o tom, Ze ho oznamenf
ono doslo, nebo Ze stani bylo zme$kano, vyrozuméti netoliko tyto zmoc-
nénce, nybrz i strany samy a s témito sdéliti nasledky processudlné, kte-
rymi jest klid fizeni provazen (§ 170 c. f. s.).

3. U&inky klidu

Ucinky klidu fizeni jsou v podstaté tytéZ jako ucinky pterudeni, ze-
jména plati i pro klid posl. odst. § 163 c. ¥ s. (Jinak: Fiirstl Comm,
k § 168 c. f. s.). Rozdil spociva toliko v tom, Ze nastalym klidem fizenf

v

béh t. zv. lhiit koneénych (Nothfristen) se nezastavuje (§ 168 c. f. s),

Ponévadz za klidu fizeni nizadny Gkon provésti nelze, jest strana ze
viech ukond, k nimZ konec¢na lhuta v dobé, kdy klid nastal, béZela, ze-
jména ze viech opravnych prostfedkt praecludovana. (Srvn. Neumann:
Comm. 434.)

Utinky tyto nastupuji okamzikem, kdy ujednani o klidu fizeni soudu
doslo, pokud se tyce, vyvolinim roku, ke kterému se strany nedostavily,
nebo ukoncenim liceni, pfi némZ strany neprojedndvaly (§§ 168, 170, 133,
145 odst. 2 c. t. s.), a trvaji po celou umluvenou dobu, nejméné vSak
tri meésice (8§ 169 c. B

z v, ? ’

L

4. Pokracovani v fizeni.

K pokracovani v fizen{ in suspenso ponechaném jest tieba, aby jedna
ze stran [pfi litis consortium alespon jeden ze spole¢niki] (§ 15 odst. 1
c. . s.) po proslé dobé klidu fizeni za poloZzeni roku k tstnimu pro-
jednavani nebo nastal-li klid béhem lhuty, za ustanoveni nové lhiity za-
zadala.

Podan-li byl navrh tento dfive, nez 3mési¢ni zakonnda nebo delsi
smluvend lhtta uplynula, ma jej soud ex officio nebo k Zadosti odpiircové
bez jednani zamitnouti a ustanovil-li jiz lhatu nebo poloZil rok, bezicin-
nost toho vysloviti (§ 169 c. i. s.).

Rozhodnuti o pokracovéani v fizeni, jakoZ i usneseni posléz vzpome-

v

nuté nalezi pfi soudech sborovych senatu (§ 140 c. f. s.).

Proti vyroku soudu v otdzkiach téchto vydanému piislusi stranam
rekurs (§ 514 c. f. s.).

Pieruseni dopravy Zeleznicni.

Jestlize Zivelnimi udalostmi nebo jinymi mimotadnymi pady porusi se
pravidelnd doprava Zelezni¢ni neb Uplné-li se pierusi, maji se ZzelezniCni
dopravni feditelstva postarati o to, aby pouZito bylo s nejvétsi moZnou
rychlosti nalezitych prostfedkii a ucinéna byla priméfend opatieni k tomu,



