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tak¢ vinu manzelka, neni pro obor fizeni nespornc¢ho opory
v zakoné a kromé toho jest zde res judicata.

Uznal-li by procesni soud, Ze na rozluce nesou vinu obé
strany, jest zde opét res judicata a odpada viubec potfeba roz-
hedovati o zadosti manzelové, musila by tedy jeho zadost o roz-
luku byti zamitnuta resp. odmitnuta. Teprve v tom pfipadé,
kdyby procesni soud zamitl Zalobu manzelky o rozluku, byl by
nesporny soudce, pokracuje v preruSeném fizeni, povolan roz-
hodovati o Zadosti manzelové a podle toho, jsou-li zde pod-
minky § 17 rozl. zak. & nikoliv, povoliti rozluku z viny man-
7eléiny resp. Zadost manzelovu zamitnouti. Dr. Jos. Sima.

DENIK

Treti sjezd pravniki Ceskoslovenskych v Bratislavé r. 1939,
Spole¢na schiize zastupcu poradatelského vyboru se usnesla:
Tteti sjezd pravniku ¢sl. svola se do Bratislavy na den 11.—14.
fijna 1920. UrcCuji se tyto sjezdové otazky:

I. Védecky odborproobcansképravo: 1. otiz-
ka. »Mezistatni pravo vnitrozemské a jeho tprava do tplného
siednoceni obclanského prava«. — 2. otazka: »Jak celiti Skodli-
vému drobeni rolnickych usedlosti?« — 3. otazka: »Zajisténi
stavebnich pohledaveke,

I. Védecky odbor pro soukromd prava
zvlastni: 1. otazka: »Na jakych zdkladech by se mélo upra-
viti pravo akciové?« — 2. otdzka: »Ochrana autora v oboru ra-
diodiffuse se zietelem ke c¢lanku 11. bis usneseni Fimské korn
ference 1928.« 3. otazka: »0O prevodnosti pojistného naroku
pTi poiisténi Skodovém.«

HI. Védeckyodbor proobcCansky soudnifad:
1. otiazka: Maji-li byti pfipusténa nova v odvolacim Fizeni a
a v jakych mezich?« — 2. otazka: »Zda se doporucuje rozSiriti
puisobnost samosoudce?« — 3. otdzka: »M4a-li se p¥ipustiti Zaloba
0 cbnovu fizeni ve sporech o rozvod, rozluku a neplatnost man-
zelstvi?«

IV. Védecky odbor pro pravo trestni: 1. otaz-
ka: »Doporucuje se zméniti ustanoveni platného prava o ochrang
ctl., jmenovité proti dtokiam v tisku a jakym zplisobem?« —
2. otdzka: »V jakych smérech je Zadouci reforma porotnich
soudii?« — 3. otazka: »Jak by mélo byti upraveno trestni soud-
nictvi nad mladezi?«
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V. Védecky odborproprdvo verejné: 1. otaz-
ka: »Vadné spravni akty.« — 2. otazka: »Zda je nutno zdoko-
naliti pravni garancii obCantt v naSem pravnim fadé?« —
3. otdzka: »Statni podniky, jejich organisace, sprava a rozdil
od podniku a tistavu verejného.«

V. Védecky odbor pro pravo finandni: —
1. otdzka: »Doporucuje se zachovati instituci vyrovnavacich
fondi?« — 2. otazka: »Reforma trestniho prava dichodkového.«
— 3. otazka: »Reforma priava poplatkového.«

Pisemné védecké priace o téchto otizkiach maji se podati
do konce bfezna 1930, a pokud moZno nemaji pifesahovati 3 ti-
skové archy garmondového tisku formatu Prdavniho obzoru.

Védecké prace, uvefeinéné tiskem, honoruje Pravnicka
jednota na Slovensku literarnim honorafem 400— K¢ za tiskovy
arch a kromé toho obdrZi autori zdarma 30 autorskych vytisku
své prace.

Védeckeé prace muze podati kazdy ucastnik nebo host.

Ucastnikem se stane kazdy piihlaseny absolvovany prav-
nik ceskoslovensky, ktery zapiatil sjezdovy piispé€vek a obdrzel
legitimaci, a hostem, kdo se ptihlasil a obdrzel legitimaci hosta.
Mize podavati pisemné prace, rokovati o sjezdovych otazkach,
projednavanych ve sjezdovych schiizich védeckych odbortt a
milze v nich promluviti k téze véci nejvice dvakrat po 10 minu-
tach. Jednaci fe¢ jest Ceskoslovenska. Predseda rozhoduje o pii-
pustnosti jiného jazyka.

Sjezdovy prispévek urcen penizem 50— K¢&. Siezdovy od-
znak, praporec na zerdi s 88§ v modrém poli, v bilém poli jméno
Bratislava a v Cerveném poli letopocCet 1930, proveden bude
v emailu.

Kolegové se zvou k neijhojnéjsi ucasti na této védecké
soutézi.

V Bratislavé v listopadu 1929.

Predseda: Jednatel:
Doc. Dr. Vlad. Fajnor, v. r. Dr. Cyr. Bafinka, v. r,

Oprava. V C¢lanku »Postupna kodifikace prava mezinarod-
niho«, uvefrejnéném v XX. Cisle, ma stati na str. 621 v poslednim
fadku misto »bodfi tfi otazek« spravné »riiznych otazeke.




