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ohlasovand opatfeni maji se brdti, nebot jakékoliv obmezeni interpelaé-
niho prdva neb prituZzeni dosavadni praxe muze miti za ndsledek jediné
zvyseni nezdjmu o nas parlamentni Zivot, nebot snémovni plenum stalo
by se pak jesté ve vétsi mife nez dosud mistem, kde se udili pouze
formalni sankce nééemu o ¢em bylo jiz predem rozhodnuto jinde, a kde
¢lenové snémoven prondSeji své monology, jez zustdvaji bez ohlasu jak
u ostatnich C¢lentt snémovny, tak i u S§irsi vefrejnosti. je.
Rozhlas bez soudni ochrany? V otdzce teoretického rozboru této
litky poukazujeme k ¢ldnku dra Jana Drosta »Immisse a rozhlase
v ¢isle 6. bézného roéniku naseho casopisu publikovanému. Pfi nedo-
statku vvslovné zikonné dpravy této liatky spociva vSechna tize spriv-
ného nalézini priva mezi stranami na vhodné aplikaci. Vyznam soud-
nich rozhodnuti, hlavné stanoviska nejvyssiho soudu, se zde projevuje
nad jiné jasné, Laskavosti Radiojournalu se dostalo redakci opistt roz-
sudk@i okresniho a krajského soudu v Kosicich ve véci ruseni poslechu
radia, pusobeného eclektrickym motorkem na vrtadce jistého zubniho
lékare. Poddme zatim jen pro informaci stanovisko vSech tfi soudnich
stolic, jimiz tato zdlezitost probc¢hla. Okresni soud ulozil Zalova-
nému zubnimu lékatri pod pokutou, aby se zdrzel ruSeni zalobcova
prijmu a aby strpél prfimontovini prislusného tlumice rusiciho jiskfeni.
Soud zaujal kompromisni stanovisko potud, Ze uloZil Zalobci, aby nesl
ndklady této tpravy. Soud si v duvodech nezastird nedostatek positiv-
nich predpisit v tom sméiu, ale rozhodl tak, jak uvedeno, v presvéd-
deni, ze ndrok Zalobctiv je s hlediska moderniho Zivota oprdvnény, tim
spiSe, ze nemoznost klidného poslechu méd pro Zalobce (obchodnika)
v z4dpéti i hmotnou Ujmu (bursovni, trzni zprdvy). Krajsky soud
v Kosicich jako cdvolaci uznal opridvnénost ptivodni Zalobni prosby
v celém rozsahu a ulozil nadto zZalovanému nésti téz ndklady, spojené
s instalaci tlumice. Divody jsou v podstaté stejné jako nahofe. N&-
mitku zalevaného, ze aktivné legitimovédna k tomuto sporu by byla je-
din¢ 10zhlasovd spoleCnost (opiranou o analogii poruch v rozvodné siti
elektriren) soud neuznal za spravnou, Stanovisko nejvys§sSiho
s oudu, ktery se jako posledni stclice véci zabyval, vyjddfené v roz-
sudku z 18. kvétna 1933, je Uplné odchylné od nédzoru obou predcho-
zich instanci. Zaloba byla zamitnuta, Zalobce (kromé ndhrady soudnich
ndklad) uzndn povinnym trpéti rusSeni svého prijmu, nebof nejv. soud
neuznal moZnost analogického uziti soukromoprdvnich pfedpisit o ru-
Seni drzby pro obor rozhlasu. Ve shodé s obéma prfedchozimi stolicemi
konstatoval nedostatek positivniho predpisu o této ldtce, ale na rozdil
od onéch dospél z toho k zdvéru, ze tedy soudni ochrana nemitize byti
zalobci v tomto pripadé poskytnuta. Pro uziti ustanoveni o t. zv.
privech sousedskych neni zde potiebného tmyslu Skoditi sousedovi
vykonem svého prdva. Dobrd rada k divodim pfipojend, ze totiz »vy-
rovndni protichiidnych z4jmit soudnich stran upotfebenim tlumice zéilez{
jen na dorozumdni stran, vedeném zdsadami slusného sousedského styku,
nemuze se vSak stdti cestou soudni¢, bude snad napfisté voditkem pri
uvaze lidi, jakou cestou FeSiti podobné spory, stézi ale povede k uspo-
kojivému vyftizeni toho konfliktu, pfi jehoz prilezitosti byla ddna.
Ochota k dorozuméni mezi protivniky, ktefi se svym sporem prosli
tri instance, bude jisté minimalni. . Kert.
Osnova advokéatniho f4du byla vypracovdna ministerstvem spra-
vedlnosti a rozeslina k pripominkovému rizeni. Je ovSem pochybno,
zda jde o ministersky ndvrh definitivni ¢éi zda ministerstvo spravedl-
nosti ma nadto snad pfipravenu jesté fadu zmén, které podstatné mohou
zméniti tvdrnost osnovy, zejména pokud jde o mista osnovy, dotvkajici
se bedl stavovsky znacné oZehavych. Novy advokdtni fdd md platiti
pro celé tizemi CSR. Platnosti maji pozbyti zejména zdkon & 40/22
Sb. z. a n. (novela advokatniho fadu), zdk. 96/68 (advokétni Fidd) zik.
40/72 F. z.. zak, ¢l. XXX1V/74 o advokdnim iddu. zak. &.XXVIII/1387,
zak. ¢ XXI1V/igoy, zak., & LIIIj1913, zdk. & XXXV/1914. Osnova
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obsahuje osm uvozovacich ¢lianktt a 138 paragrafti, rozdélenych do
sedmi oddila. (I. Kdo jest zptisobily vykondvati advokacii. 11. O pré-
vech a povinnostech advokatt, I1I. O advokdtnich komordch. 1IV.
O vrchni komore advokdtni. V. Priavo kdarné — nejobsahlejsi oddil.
V1. O kandiddtech advokacie. VII. Ustanoveni spoleénd.) Osnova jest
opatfena téz obsdhlou divodovou zpriavou. — Pro prdavniky, opousté-
jici universitu, je zajimavé, Ze doba prakse potrebnd k zdpisu do se-
znamu advokdtt md podle osnovy &initi 6 let, Z této prakse musi Ciniti
prakse u advokdta nejméné g let. Prakse u rddného soudu obcanského,
u stdtniho zastupitelstvi, u vefejného notdfe a u Gradu sprdvniho nebo
financnihe se zapoditivd thrnem jen do jednoho roku, at je kondna
bezplatné ¢i za plat. Prakse u finanéni prokuratury nahrazuje samo-
zfejmé praksi u advokidta stejnd, jak je tomu dosud. O soudcovském
privilegiu, t. j.,, Ze ten, kdo byl 5 let hlasujicim radou u ndékterého
shorového soudu nepotfebuje byti doktorem, nepotfebuje miti ani
praksi, ani zkousku advokdatskou, dosud rozhodnuto nebylo. Na kandi-
dity advokacie, kteri byli zapsdni v seznamu kandiddtd advokacie
prede dnem, kdy novy advokdtni fdd nabude Udinnosti, se nové usta-
noveni o 6leté potfebné praksi podle osnovy vztahovati nemd. Leé
tento bod je dosud vyhrazen a je zcela dobfe mozno, Ze toto ustano-
veni se bude vztahovati jen na ty, ktefi v praksi byli iiZz po tii roky.
Ks.
Reforma verejnej spravy v Madarsku. V najblizSej dobe predlozi
madarsky minister vnutra parlamentu osnovu zdkona o novom rozde-
leni S$tdtneho tizemia na 7 administrativnych obvodov, na cele ktorych
majit stat Statni komisdri (Zupani). Vediicim motivom tejto reformy, —
ktorou sa zredukuje poclet zip a odstrdnia sa malé Zupy, hlavne tie,
ktoré ciastku svojho tzemia stratily v prospech ndstupnickych Stitov
— je predovsetkym mnutnost racionalizdcie verejnej spravy z dovodov
finanénych. Je priznacné, Ze sa s touto samozrejmou reformou tak dlho
cakalo a fazko by bolo preto najst rozumného doévodu, okrem snahy
po udrzovani »pOvodného stavuc« pre pripad restitucie in integrum.
Koniec kusych zGp bude pociatkom konca nddeji vel’kého kddru trad-
nikov na rozSirenie ich posobnosti na »odpadlé« tizemia. —pp—
Zisady pro sestaveni statniho rozpodtu na r. 1934. Ministerstvo fi-
nanci vydalo jiz poddtkem kvétna r. 1033 zdsady pro sestaveni rozpoctu
na rok 1034. 7Z téchto zdsad je patrno, ze do rozpodétu maji byti zafa-
zeny jen takové vydajové polozky, které jsou nezbytné nutny a z prij-
movych polozek jen ty, které lze bezpecné ocekdvati. Vydajové polozky
mohou byti uvedeny, jen pokud vyzaduje jejich zafadéni plnéni prdv-
nich zdvazkt nezbyné nutnych a plnéni nejnaléhavéjsich tkolit jednot-
livych resortit. Vydaje na stdtni stavby mozno zaraditi do rozpocltu jen
tehdy, jestlize pliny i rozpoéty byly jiz schvdleny vliddou nebo vy-
slovil-li s nimi souhlas ministr financi. VesSkeré vydaje povahy sub-
venéni je nutno omeziti na nejmensi miru. Nové vydaje proti posled-
nimu rozpoCtu mohou byti do rozpoétu zatrazeny jen tehdy, plyne-li
tento vydaj-ze zdkona, nebo vyslovil-li k nému 'souhlas ministr financ{
do 16. dubna 1933. U stdtnich podnikdt treba omeziti vydaje na nejnut-
néjsi miru, investice pak jen na takovd zafizeni, kterd zaruluji renta-
bilitu. Dr. Jindfich.
Prace a spoluprdce zaméstnavatele se zaméstnanci. Ceskoslovensky
nidrodni komitét pro védeckou organisaci priace usporddal dne 8. kvétna
1933 predndsku prumyslnika J. A. Bati na toto téma. Priimyslovad prace
mi byti fizena tak, aby poskytovala vSem zaméstnancim moznost
nabyti vlastniho kapitdlu, Zaméstnanec je ¢lovék, ktery se dobrovolné
prihldsil, aby pomadhal v podniku a ktery v této sluzb& podniku si za-
bezpeCuje svou existenci a blahobyt. Nejvétsi organisaéni povinnosti
zaméstnavatelovou je, aby své zaméstnance ucil a vedl k vydéldvani
kapitélu a k jeho udrzeni. Je velmi dilezZito, aby kazdy zaméstnanec byl
postaven k pravému zaméstndni, pfi kterém by si nenicil zdravi, co nej-



