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z urCitych divodi (§ 9 pravidel t. j. bylo-li pfedstaveni odfeknuto nebo
preruSeno).

Platba davky ze vstupného déje se dle § 8 pravidel tim zptisobem,
ze pofadatel zabavy predloZi vstupenky pfed konanim zabavy obecni
radé k okolkovani, a slozi celou &astku davky pfipadajici na vstupenky
k okolkovani predloZené.

Navstévnika zdbavy postihuje davka tim zpfisobem, Ze koupil si
vstupenku okolkovanou a v cené jeji zaplatil davku z ni zaplacenou,
nebot bez okolkované vstupenky nemd do zabavy pfistupu (§§ 6, 10
pravidel).

Je-1i vSak navsteévnik dle ville zdkona skuteCnym nositelem davky,
a postihla-li jej davka jiz zaplacenim ceny za okolkovanou vstupenku,
je jasno, Ze osvobozeni navstévnika jakoZto nositele davky je myslitelno
jen tehdy, jestliZe osvobozeni bylo pfiznano jiz pfed konanim zabavy,
a musi tim spiSe pravni pfedpoklady osvobozeni byti splnény jiz dfive,
nezli zabava (pfedstaveni) se konala. Z toho plyne, Ze i potvrzeni min.
skol., jez dle § 3 ¢&. 4 jest predpokladem osvobozeni koncertli kvalifi-
kovanych neb uznanych umélcit hudebnich (zpévnich), musi byti nejen
vydano, nybrz i vykazano dfive neZ okolkovanych vstupenek bylo po-
uzito. To se v8ak v daném piipadé nestalo.

Ze by snad v pfipadé dneSniho sporu cena vstupenek byla pofada-
telem kalkulovana jiz vzhledem k olekavanému osvobozeni od davky
a ze tedy navStévnici koncertu viilbec davkou nebyli postiZeni, stiZnost
ani netvrdi, a soud nem¢l tedy divodu feSiti pravni situaci, kterd by
v takovémto pfipadé nastala.

Z téchto divodi bylo stiznost zamitnouti jako bezdtvodnou.

C. 4207.

Vojenské véci: I. Tim, Ze president republiky dekretem z 2.
Cervna 1923 schvalil vynos mno ¢. 163.000/8 ai 1920, stal se vynos ten
platnou normou. — II. Presideni republiky jest opravnén, pokud urco-
vani poradi prisluSnikit branné moci neni upraveno zakonem, sam sta-
noviti vSeobecné zasady, kterymi se pofadi to fidi.

(Nilez ze dne 8. prosince 1924 & 280).

Prejudikatura: Boh. 1998, 2593 adm.

V € c: Josef E. v P. proti ministerstvu narodni obrany stran sluzZebni-
ho pofadi. :

V-yrok: Stiznost se zamitd jako bezduvodna

Divody: Stli, ktery mél sluZzebni pofadi ode dne 1. Eervna 1914,
a ktery byl v dobé od 1. prosince 1921 do 30. zafi 1922 na dovolené
s ¢ekanym, bylo vynosem mno ze 7. listopadu 1922 pfi pfeloZeni do pre-
sen¢niho poctu stanoveno nové pofadi dnem 1. dubna 1915.

Zadosti st-lové za ponechani piivodniho pofadi mne rozhodnutim
z 15. fijna 1923 nevyhovélo z diivodu, Ze »doba ztrdvena na dovolené
- s ekanym neni podle ustanoveni bodu 3) h) 4) vyn. mno ¢&. j. 163.000/8
odd. ex 1920 do pofadi zapocitatelna a proto se tato doba od ptivodniho
pofadi odpocitava.
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StiZnost do tohoto rozhodnuti k nss-u podani, vytyka, Ze min. vyn.
¢. 163.000/8 odd. ex 1920, o ktery se naf. rozhodnuti opird, nema zékon-
ného podkladu a nemftize by'[l tedy na tjmu nabytym pravim.

Nss neshledal stiznost diivodnou:

K oditvodnéni uvedené vytky dovolava se stiznost na zdej$i nal. Boh.
1998 adm., — jimZ bylo v obdobném pfipadé vysloveno, Ze vyn. ¢&.
163.000/8 odd. ex 1920 neni tstavni pravni normou obecné zavaznou
a ze jim tudiZ nebyly dotleny predpisy sluzebni knihy vydané pro by-
valou arméadu rakouskou o tom, kdy ma dovolend bez pozitkii nebo
s Cekatelnym za nasledek zménu pofadi.

StiZnost vSak piehlizi, Zze od doby, kdy byl vydan uvedeny zdejsi
nalez se pravni stav zmeénil.

Nafridil totiz dekretem z 2. Cervna 1923, uvefejnénym pod ¢lankem
281 v 33. &asti vécného véstniku mno president republiky k ndvrhu mno
podle § 64 (1) odst. 10 ust. listiny, aby pro pofadi vojenskych gazistii
byly za platné a zavazné a to ode dne jejich vydani pokladany vynosy
mno v dekretu tom pfesné oznalené, v prvé fadé vynos uvefejnény ve
Véstniku vécném III &. 57 &l. 593, t. j. vynos ze 16. fijna 1920 & 163/000/
8, 0 né&jzZ tu jde.

Tim, Ze jej president republiky schvalil, stal se uvedeny vyn. podle
nazoru, ktery nss vyslovil v nal. Boh. 2593 adm. i co do materielniho
obsahu normou platnou a zavaznou az do pfistiho vydani zékona materii
tu upravujiciho, nebot jak soud v uvedeném nalezu rozvedl, mé president
republiky podle § 64 ¢&. 10 dst. listiny vrchni velitelstvi veSkeré branné
moci. K této vrchni velitelské moci nalezi také vydavani vSeobecnych
norem k uspofadani sluzby uvnitf branné moci. K vnitfnim pomérim
branné moci patii organisace armady a s ni ovSem i tiprava poméru
podfizenosti a nadfizenosti mezi jednotlivymi pfisluSniky branné moci,
diisledkem toho také tiprava sluzebniho pofadi, kterym se pravé pomér
podfizenosti a nadfizenosti mezi jednotlivymi pfislusniky branné moci
urluje.

Z toho plyne, ze president republiky jest ve smyslu § 64 ¢. 10 ust.
hstmy povolan a opravnen aspoit potud, pokud ur€ovani pofadi pfislus-
nikéi branné moci nebylo upraveno zakonem, sdm stanoviti vSeobecné
zasady, jimiZ se pofadi fidi.

Je-li tomu tak, nemiize se stiznost s uCinkem odvolavati na normu
vydanou pro byv. armadu rakouskou, ponévadZ na misto této normy
nastoupila nova norma presidentem republiky tistavné platné a zavazné
stanovena.

PonévadZ pak podle § 3) lit. h) bodu 4) této normy doba ztravena
na dovolené s ¢ekanym se do pofadi nepocitd, nelze shledati, Ze by bylo
v rozporu se zakonem nafikané rozhodnuti, kdyZ st-li nezapo&etlo do
potadi dobu, kterou nesporné na dovolené s Cekanym ztravil.

Jest tedy stiznost neodiivodnéna a sluSelo ji proto zamitnouti.

C. 4208.

. Policejni pravo trestni: O skutkové povaze prestupkii
podie § 1339 o. z. 0. a o pravomoci politickych afadi k jich trestani.

(Nalez ze dne 8. prosince 1924 &. 1155).



