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Vytku tu neuznal nss za diivodnouw. St-1 tu pfehlizi, Ze norma tato
neuklada, aby byla soudcovskému ufedniku v kazdém pfipadé poskyt-
nuta moznost k formelnimu ospravedInéni, nybrz toliko tehdy, jde-li
o udéleni ditky (§ 3 lit. b) cit. zak.). O pfipad takovy vSak v daném
sporu nejde, jak plyne z obsahu spravnich spisii shora podaného. — —

C. 6076.

Obecni davky. — Administrativni fizeni (Slo-
vensko): Od 1. ledna 1923 rozhoduji okresni fifady s kone¢nou plat-
nosti také o vybirani obecni davky za hasi¢skou sluzbu ve velkych
obcich.

(Nalez ze dne 16. listopadu 1926 &. 23.368).

Prejudikatura: Boh. 3949, 4711 adm. a j.
V & ¢c: Mésto R. proti Zupnimu wifadu ve Zvoleni (za zu¢. Ladislava
S. adv. Dr. Ant. Kusy z Prahy) o poplatek za vykon poZarni policie.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Divody: Rozhodnutim z 29. ledna 1924 potvrdil okr. ifad v R.
jako tifad dozor¢i vymér mést. rady v R., kterym byl Ladislav S. jako
majitel podniku k pofadani kinematografickych pfedstaveni uznan po-
vinnym zaplatiti za sluzbu méstskych hasi¢li, konanou v mésici Cervnu
a7 srpnu, pak fijnu aZ prosinci 1923 po ¢as kinematografickych pfed-
staveni peniz 190 K. Rozhodnuti toto bylo opatfeno pravnim poucenim,
ze se Ize z ného do 15 dnil, po€itajic ode dne dorucenf, odvolati na Zupni
ufad ve Z.

Naf. rozhodnutim zru8il Zupni afad cit. rozhodnuti okr. ufadu a
sprostil Ladislava S. povinnosti zaplatiti zminéné poplatky. V diivodech
bylo uvedeno, Ze nebyl povolan rozhodovati okr. ifad, nybrZ okr. vybor,
jenz jest dozorlim ufadem nad obcemi, resp. dle § 3 vl. naf. & 310/
1922 okr. nafelnik. Sou¢asné bylo vysloveno, Ze rozhodnuti okr. ufadu
jest také meritorné nespravné, nebot nevzalo vzietele na nafizeni min.
pro Slov. z 8. kvétna 1923 & 15.127, kterym bylo vzhledem k zak. &.
329/1921 vybirani zvlastnich poplatkii za kinematografickd pfedstaveni
az do dalsi upravy zastaveno, nebot dle cit. zdkona a vl. naf. &. 143/
1922 lze poplatky vybirati na zakladé statutii schvalenych vyS$§im
dohlédacim ufadem nebo vladou.® :

O stiznosti uvazil nss toto:

Hasi¢skou sluzbu konali méstSti hasi¢i jako obecni organy poZarni
policie, jejiz vykon nalezi dle § 21 lit. g) zak. ¢l. XXII : 1886 do oboru
pusobnosti obce. Jde tedy o uloZeni dévky za obstardvani dkonii po-
licie, jejiz vykon jest pravem, ale zarovefi také povinnosti obce. Vybirani
obecnich davek jest upraveno zakonem z 12. srpna 1921 &. 329 Sb.
o pfechodné upravé fin. hospodafstvi obci a mést s pravem municipél-
nim. Nutno proto jak vymér méstské rady, tak rozhodnuti okr. a Zup-
niho ufadu posuzovati jako rozhodnuti ve véci ob. davek na'zakladé cit.
zakona. — — — ;
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V dobé, kdy byl poplatek pfedepsan a kdy bylo o opravnych pro-
stfedcich rozhodovano, bylo mésto R., které dfive bylo méstem s_reg.
magistratem, jiz velkou obci (§ 7, odst. 2 a § 10 vl. naf. z 21. zafi
1922 ¢&. 275 Sb.). V téze dobé byl pak na Slov. jiZ v platnosti jak zak.
z 12. srpna 1921 ¢&. 329 Sb. o prfechodné tpravé fin. hospodaistvi obci
a mést s pravem municipalnim (arg. § 59 tohoto zakona), tak i zakon
z 29. unora 1920 &. 126 Sb. o zfizeni Zupnich a okr. ufadit (arg. €l
1 a 2 tohoto zak. a §§ 1 a 2 vl. naf. z 26. fijna 1922 &. 310 Sb.).

Otazkou, které ufady jsou na Slov. za platnosti téchto zakoni
povolany rozhodovati ve vécech obecnich davek a poplatkii ve velkych
obcich vybiranych, zabyval se nss jiz v nal. Boh. 4711 adm. a dospél
ivahami tam rozvedenymi k pravnimu néazoru, Ze pocinaje dnem 1.
ledna 1923 pfislusi, dokud nejsou zfizeny okr. senaty podle zik. z 9.
bfezna 1920 &. 158 Sb., pravomoc pfikazana v odst. 2 § 44 zak. ¢. 329
z r. 1921 bezprostfednim tfadiim dohlédacim — tudiZz také pravomoc
rozhodovati — a to, pokud neni vyslovného piedpisu jinakého (srovnej
nal. Boh. 3949 adm.) v posledni stolici o ob. davkach a poplatcich ve
velkych obcich — novym okresnim ufadiim. Na tomto nazoru trva soud
i v daném pripadé.

Zupni ufad nebyl podle toho pfisluSny, aby vécné rozhodoval jako
stolice odvolaci v zalezitosti poplatku, ktery byl za u€innosti zak. ¢. 329
z r. 1921 a zak. &. 126 z r. 1920 zti¢astnéné strané pfedepsan jako na-
hrada za ukony organti obecnich konajicich policii poZarni.

Jezto vSak rozhodnuti okr. ufadu z 29. ledna 1924, ac Slo v tomto
pfipadé o rozhodnuti ufadu rozhodujiciho s platnosti konenou, bylo
opatfeno nespravnym pravnim poufenim, Ze jde z n€ho dalSi odvolani
na zupni ufad, bylo povinnosti Zal. tifadu, jako tfadu nadfizeného okr.
ifadu, kdyZ zufastnéna strana, uvedena byvSi nespravnym poulenim
v omyl, podala na misto stiznosti na tento soud dalSi odvolani na Zal.
afad, aby rozhodnuti okr. ufadu zruSil a nafidil mu, aby vydal nové
rozhodnuti opatfené spravnym pouenim o opravnych prostfedcich.
Jezto vSak zal. ufad na misto toho zruSil rozhodnuti okr. ufadu pro
nekompetenci a sam ve véci meritorné rozhodl, jest rozhodnuti aktem
nfadu nepfislusného a bylo je proto zruSiti podle § 7 zak. o ss.

C. 6077.

Obecninotafi (Slovensko): O vysi vdovské pense podle
notafského pensijniho statutu Zupy komarenskeé.

(Nalez ze dne 17. listopadu 1926 ¢&. 23.490.)

V ¢ c: Katefina B. v L. proti Zupnimu ufadu v Bratislavé o zaopatio-
vaci poZitky.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Davody: Usnesenim adm. vyboru Zupy komarenské z 9. srpna
1921 byly Karlu B., byv. okol. notafi, pfiznany zaopatfovaci poZitky:
pense ro¢nich 10.800 K a bytné 500 K.



