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Cis. 15275.

Domaha-li se Zalobce zruSeni smlouvy a vraceni kupni ceny, jest
hiavnim pfedmétem sporu narok na vraceni kupni ceny, kdezto narok
na zruSeni snilouvy jest jen narokem predurcujicim.

Naroky na zaplaceni vydajii spojenych s koupi jsou naroky vedlej-
simi (§ 54, odst. 2 j. n.) a nelze k nim pfi vypoctu hodnoty predmétu
sporu prihlizeti.

(Rozh. ze dne 10. ¢ervna 1936, Rv I 1826/34.)

Zalobce tvrdé, Ze krava, jiz koupil za 1.870 K¢, nema vyslovné smlu-
venych vlastnosti, domaha se zruSeni kupni smlouvy a vraceni zapla-
cene kupni ceny a nahrady vydaji spojenych s koupi (Ziveni a oSetfeni
zvitete, vylohy zvérolékafe), celkem 2.349 K& Niz§i soudy za-
mitly Zalobu.

NejvyS§§i soud odmitl dovolani.

Divody:

Dovolatel se Zalobou domaha vyroku, aby koupé kravy dne 13. Cer-
vence 1932 uzaviena byla zruSena a aby mu vracena byla kupni cena
1.870 K¢ s pfisluSenstvim. Hlavnim pfedmétem rozepfe je vraceni kupni
ceny 1.870 K¢ s uroky. Narok na zruSeni kupni smlouvy, ktery odvolac:
soud dodate¢né ocenil na 1.870 K¢, jest narokem predurujicim. Pokud
jde o dalsi narok na zaplaceni dalSich vydajii spojenych s touto koupi,
totiz nahrady za Ziveni a oSetfeni kravy, dovozné a utraty zvérolékarske
prohlidky, jsou tyto naroky vesmés vedlejSimi naroky a ztraceji svoji
samostatnost, byvse uplatnény vedle hlavniho a pfedréujiciho naroku
na zruSeni kupni smlouvy, a nelze proto k nim pfi vypoltu hodnoty
pfedmétu sporu hledéti (§ 54, odst. 2 j. n.). Podle § 502, odst. 3 c. I. s.
ve znéni pfed zdkonem Cis. 251/34 Sb. z. a n. pro spor tento platného,
neni pfipustno dovolani do potvrzujiciho rozsudku odvolaciho soudu,
kdyz pfedmét, o némzZ odvolaci soud rozhodl na penézich neb penézité
hodnoté, nepfevySuje 2.000 K¢. PonévadZ v souzeném piipadé odvolaci
soud rozsudek prvého soudu potvrdil a nejde die uvedeného o hlavni
pfedmét sporu hodnotu 2.000 K& pfevysSujici, muselo dovolani byti od-
mitnuto jako nepfipustné.

Cis. 15276.

Zprostiredkovatel, kterému byla slibena odména za jeho namahu
s prodejem domu a opatfenim zapiijCky, jeZ méla umoZniti prodej domus,
ma narok na odménu pouze tehdy, doSlo-li jeho pfifinénim skuteCné
k vyplaceni zapiijcenych penéz.

(Rozh. ze dne 10. €ervna 1936, Rv 1 1956/34.)



