131

zakona a doplinujicich norem. (upozornuji zvlast¢ na péknou tabulku za-
méstnaneckych kategorii, podléhajicich pojisténi a mnoZstvi prikladi vy-
poctu davek, vzatych z praxe) a na text zikona s poznamkami, kde po-
davaji vyklad jednotlivych pojmi a ustanoveni, pridrZzujice se interpre-
taéni praxe VsScobecnc¢ho pensijniho tustavu, po pripadé vySSich instanci.
Zde je také pod carou uvedena bohata judikatura, zejména nejvyssiho
spravniho soudu a vrchniho pojisfovaciho soudu. Duvodem tohoto roz-
déleni byla snaha dati v souborném popisu i ¢tenafi véci neznalému pie-
hled o hlavnich zasadach zakona, jeho pojmech a spojitosti jednotlivych
ustanoveni, tedy dati mu jakousi pripravu pro pochopeni vlastnich usta-
noveni zakonnych, byt komentovanych. Neni pochyby, Ze tim kniha ob-
sahové velmi ziskala. Naproti tomu nelze zamlceti, Ze tim poncékud utr-
p¢la piehlednost knihy. Autori, nechiéli-li se opakovati, musi ¢initi v po-
znamkach k zakonu odkazy na souborny vyklad. V textu tohoto vykladu
jsou pak na pi. (mskovmy jiné 1)1.1\'111 normy potiebné pro pouziti pen-
sijniho zdkona (na p¥. §§ 26—28 naf. ¢ 8/28 o dorucovani), pokud nejsou
otiStény v prilohach (v 3. dilu knihy), dale jsou jiZz zde pod cCarou otisk-
nuty i nékteré judikaty (na pi. nejvys$siho soudu o nahradé Skody pro
nepiihlaseni k pojisténi).

Ukazuje se téZ zde — jako uZ jinde castéji —, Ze t. zv. »kapesnf
format« zakoni u vétSich komentaiovych praci neni jiz vhodny. Ponévadz
se na jedinou stranku mmnoho nevejde, nutno véci tykajici se téze otazky
otiskovati na rtznych strankach. Ale nehledé k tomu, je jisto, Ze obSirnou
komentaci se téz vlastni text zakona roztfisti mezi vykladem a judikaturou
na mnozstvi stranek a stava se téZ nepiehlednym, zejména pro rychlé vy-
hledani nékolika souvislych ustanoveni a pod. Kniha pak nabyva prilis-
ného objemu, takZe se uz davno nevejde do kapsy, aby se mohla pravem
zvati kapesnim formatem. To vSe ovSem neni vytka autortim, nybrz za-
vedené nakladatelské tradiei formatové, ktera m. j. na tomto pripadé se
ukazuje uz pickonanou pro sloZitost pravnich norem a pomdéri. Naopak
autori se¢ své strany ucinili v8e pro piehlednost knihy, tak zejména velmi
dikladnym véenym rejstiikem.

V celku dluzno knihu oznaditi za znamenitou prirucku, ktu‘a o vSech
otazkdch z oboru pensijniho pojisténi informuje 1])us0])vm dosud nejze-
vrubnéj$im a nejuplnéjsim. Doc. Dr. Zdenék Neubauer.

VOJTECH BADIK: Prechodné ubytovanie vojska na Slovensku a
Podk. Rusi. Tur¢. Sv. Martin, 1933, 89, str. 62. Cena K¢ 11.—. — Prechod-
né ubytovanie vojska pri zvlaSinych prileZitostiach, menovite pri precho-
doch, koncentraciach, cvi¢eniach v zbrani a inych docasnych prileZitos-
tiach, je velmi dolezitou a zodpovednou ulohou nie len vojenskej ale aj
politickej spravy. A preca neboly dosial siborne sosbierané, s platnymi
¢sl. zakonmi srovnané a preloZené na tato otazku sa vztahujice pocetné
predpisy, nasledkom ¢oho dochadzalo, pre neznalost prisluSnych ustano-
veni, kK mnohym nedorozumeniam a fazkostiam. Autor vykonal sostave-
nim tejlo peclivej a prehladnej prirucky, opatrenej podrobnym obsahom
a abecednym ukazovatelom (registrom), velmi zdsluZzna pracu jak v pro-
spech zainteresovanych turadov a majitefov domov a pozemkov, tak aj
k dobru vojenskej spravy. — PP —

PRAVIDLA  POLICAIJINEHO TRESTNEHO POKRACOVANIA A
TRESTNEHO STOPOVANIA NA SLOVENSKU A PODKARPATSKEJ
RUSI. Sostavili Vojtech Badik a Andrej Sta%ik. Vyd. vlastnym nakladom
v Trencine, 1933, 8°, str. 470. Cena K& 50.—. — Roztrisenost a nesnadna
pristupnost mnohych predpisov tykajiacich sa policajného trestného po-
kracovania a stopovania viedla autorov tejio obsiahlej priru¢ky k snahe
po sostaveni vSetkych wustanoveni zakonnych, i mnariadeni a vynosov
ustrednych uradov, ako aj rozhodnuti N. S. S., vztahujicich sa na poli-
cajny proces pred administrativhymi a obecnymi uradmi. Autori, velmk
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spravne, pojali do svojej sbierky aj patricné predpisy trestného prava
hmotného, trestného poriadku sadneho, policajného trestného poriadku,
policajného  jednacicho poriadku, pravidla policajného trestnc¢ho stopova-
nia, upravu evidencie, vyuc¢tovania a manipulovania s peniazmt plynucimi
z penaznych trestov, vymeranych administrativnymi vrchnosfami za prie-
stupky, dalej z titulu trév pokracovania, odskodného, poriadkovych po-
kat atd. K jednotlivym wustanoveniam su pripojené pre praktikov velmi
.cenné vzorky (formulare) roznyeh podani, Ziadosti, rozhodnuti, zapisnic,
eviden¢énych zaznamov atd. Prehlad po celej, rozsiahlej materii umoznuje
podrobny systematicky a abecedny obsah, vlasine register. Narok na ve-
deckn cenu si tato prirucka, vydana hlavne k ulahc¢eniu prace praktikov,
necini. Svojmu ucelu vsak plne vyhovuje a preto ju mozno vrele odpo-

racatl, —Ppp —
JUC. KAROL REBRO: Dissens v kauze pri tradicii. (Prace zo se-
minara prava rimskeho ¢ 2, Bratislava 1934.) _ Heyrovsky vo svojich

Dejinach a systéme, tomto dosial neprekonanom sprievodeovi prvych kro-
kov vSetkych tych, kto u nas zac¢inaja Studovat rimske pravo, uvadza na
str. 226, v kapitole. o tradicii: »zda pievadi se vlastnictvi tradici, i kdyz
jest mezi prevodcem a nabyvatelem nedorozuméni v pric¢iné kausy tradic-
ni, bylo sporno« a pripojuje dva slavne kontroverzné texty k tejto otazke
sa vzlahujice — Julianov D 41, 36, ktory prehlasuje, Ze dissensus v kau-
ze neprekaza acinkom tradicie a Ulpianov D 12, 1, 18 vyslovujuci nazor
opalny — poznamenavajuc k obidvom fragmentom, Ze »dosah, ba sama
existence sporu neni mimo v3i pochybnost, jezto oba texty jsou asi inter-
polovany«. Takéto miesta v ucebnici maji v sebe nieco prifazlivého, ¢o
budi zvedavost a snahu, preniknaf hlbsie do nadhodeného problému, kto-
rej vysledkom byvaju casto velmi zdaril¢ prace, v tichej pyche predc¢itané
na seminarnych svi¢eniach.

Po kratkom objasneni pojmov tradicie, kauzy v objektivhom a sub-
jektivnom smysle a postaveni tychto v modernom zakondarstve, nacrtava
autor historicky vyvoj doktrin o povahe tradicie, rozdelujic tieto na ude-
nie d¢iste abstrakiné¢ (Savigny), modifikované abstrakiné (Schulz, Budil),
¢iste kauzalne (Lenel, Pernice, Bonfante a j.) a modifikované kauzalne
(Heyrovsky, Bohacek), zkama vliv zaplatenia kapnej ceny na uc¢innost
tradicie, vyklada o podstate a funkeii odstupnej listiny katagrafé pri pre-
vodu nemovitosti na vychode (pdévodne obdoba dneSnej inStitacie inta-
bulovania, neskor cosi jako notarska listina) a tejto pricita zatlacenie
klasickej hmotnej tradicie skriptarnym aktom.

Po tomto tvode venuje pozornost vlastnému problému: bol dissens
v kauze pri tradicii dévodom, aby nenastaly translacné ucinky tradicie
alcho bolo nedorozumenic medzi stranami ohladom kauzy irrelevantng,
¢ili: bola tradicia v klasickom prave jednanim kauzalnym alebo abstralkt-
nym? Ktory z hore cilovanych textov je interpolovany, Ulpianus a ¢ Ju-
lianus? Bola sndad povaha tradicie spornd uz v dobe klasickej a kom-
pilatori tuto kontroverziu nezbadali a prevzali ju nedopatrenim do kodi-
fikacie? Aké konStrukcie a hypotézy vyslovila novodobda romanistika v tej-
to veei?

Zposob, akym odpoveda autor na tieto otazky a na podklade kritiky
nesCetnych pokusov o rozrieSenie antinomie medzi oboma fragmentami
samostalne rekonstruuje obsah podévodného textu Julianovho a dochadza
k zaveru, dla ktorc¢ho bola tradicia pravnym jednanim kauzalnym v dobe
klasickej a abstrakinym u byzantskych pravnikov, zasluhuje si najvic-
¢icho obdivua a uznania. Hodnotnu pracu Rebrovu vitame aj jako prvi
romanisticka studiu slovensku. Dr. Nora Budinova.

BIBLIOGRAI'IE SOCIALISMU. Soupis knih i revudlnich, casopisec-
kych a novinafskych ¢lankit za rok 1933. Svazek II. Praci Vyzk. ustavu
déln. pri Déln. akademii red. Vaclav Béhounek. S predml. prof. V. Pa-



