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vetsim rozsahu nebezpedi pro Zivot a zdravi lidi. ZjiSténi ryze objektivni
skutec¢nosti, ze ¢in byl spiachan za zminénych okolnosti, nestaci, ponc¢-
vadZ c¢innost tuto povazovati lze za zlo¢innou jen tehdy, byla-li podnik-
nuta ve zlém tumyslu, jenZz pfi zloCinu falSovani potravin spociva v na-
znaceném veédomi o moznosti vzejiti veétstho nebezpeci. Naproti tomu
jest vSak obhajce v nepravu, dovozuje, Ze zjiSténi posléze uvedencho
védomi neni z rosudku v odpor vzatého patrno. Ve smyslu § 270 ¢&is. 7
tr. ., ku kterému obhajce poukazal, neni zapotiebi, by zadané zjiSténi
bylo v duvodech rozsudku vyznaceno vyslovné a pirimo; staci, kdyz soud
otazkou pfislusnou se¢ zabyval, jak zde o tom svedci vyvody rozsudku
a kdy7z zjiStény jsou okolnosti neb c¢iny obzalovaného, ze kterych zmi-
nén¢ védomi obzalovaného zievné a s logickou nutnosti vyplyva. Jimi
isou: védomi obZalovanc¢ho, Ze maso jim prodavané jest naprosto nezpu-
sobilé k poZivani lidskému a Ze pies védomi toto maso ono prodaval. Ze
provozoval obchod s masem tim prfimo po Zivnostensku a po drahnou
dobu a Ze celd fada lidi zivadn¢é maso od obzalovaného kupovala, k Ce-
muz pristupuje, Ze pro kruh osob, které zkaZzené maso pozivaly a byly
tudiz ohrozZeny, nepfichdzeji v avahu pouze kupitelé, nybrz i osoby, pro
kter¢ maso to bylo urceno. Tomu, Z¢ obZalovany i tohoto dosahu svého
iedndni byl si védom, nasvédCuje zejména okolnost, Ze sveédkyni Annu M.
upozorntoval, aby dala pozor, »ma-li rodinu, aby nespolkli néjakou ko-
stiCku«. Teémito zjiSténymi skuteCnostmi a ciny obzalovaného je zjisténo
také zaroven veédomi obzalovaného, Ze jednal za takovych okolnosti,
z kterych vzejiti mohlo ve véts$im rozsahu nebezpeci pro zZivot neb zdravi
lidi, o kterémzto védomi mozno tim mén¢ pochybovati, jezto obzZalova-
nému nelze upfiti normalni miru schopnosti usuzovaci a poznavaci a tudiz
zpusobilost, by si uvédomil to, co je a musi byti pro kazdc¢ho cloveka
normalniho mySleni naproste patrnym. Je proto pro skutkovou povahu
zlo¢innou dle § 19 odst. 2 lit. ¢) poZzadovany objektivni moment prostou-
pen také potfebnym zlym Gmyslem, takZe ¢in obzalovaného byl pravem
podiadén pod zminéné ustanoveni zakona.

Cis. 71.

Piedrazovani. Caj jest predmétem potieby, chranénym proti predra-
ZOovani,
(Rozh. ze dne 4. srpna 1919, Kr 1 168/19.)

v v s

Nejvys$sSi soud jako soud zruSovaci zavrhl po vefejném liCeni
zmatecni stiznost obzalované Anny Z. do rozsudku krajského soudu v Ta-
bofe, jimZ stéZovatelka byla uzndna vinnou pfecinem dle § 20 & 2a) cis.
naf. ze dne 24. bfezna 1917 ¢. 131 F. z.

Duvody:

Predmétem jednani pri ¢asti zmatecéni stiznosti soudnimu roku vyhra-
zené je otazka, naleZi-li ¢aj k pfedmétim potfeby po rozumu § 20 cis.
nar. ze dne 24. bfezna 1917 ¢. 131 . z. K otdazce t¢ dluzno prisvédciti.
Dle § 1 cis. naf. rozuméii se vyrazem »pfredméty potfeby« véci movité,
slouzici pfimo neho nepifimo Zivotnim potfebam lidi a domdacich zvifat.
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Nalezitost nezbytnosti, vyzadovana jeSt¢ v cisarském nafizeni ze dne
7. srpna 1915 €. 228 T. z., se v nyni platném pfedpisu zakonném nevyslo-
vuje. K pfedmcétim slouZicim Zivotnim potiebaim naleZeji vsak prirozend
v prvé fad¢ vesSkeré pozivatiny, t. i. vSe, co jest zpusobilo a urceno ukojit
zdkladni ZivociSnou nutnost lidského téla, pfijimati v sebe potravu a na-
poje. Bylo-li pak v dobdch normdlnich v tom sméru mozno rozliSovati
mezi potravinami v uzS$im slova smyslu, icz jsou pozivany za ucelem
uspokojeni potteby lidského téla po vyzivnych latkdach, a mezi pouhymi
rochutinami, toz vyzivovaci pomeéry vyvolan¢ vilkou setiely tento rozdil
prakticky takméf naprosto, nutice namnoze sahati ndhradou vyzivnych
rotravin k pouhym pochutindm, aspon zdanlivé a docasn¢ uspokojujicim
potfebu prvych. Za stizenych poméru vyZivovacich musi byti proto vse,
co slouzi vyzivé neb potfebdam lidi, k tomuto ucelu vyuZitkovano, tedy
tfeba i pfedméty, které za normdlnich ¢asti byly luxusnimi. NezalezZif na
tom, zda ten ktery predmét obsahuje vSechny nezbytné vyzivné latky,
ic-li jeho vyzivnost vEtSi nebo menSi, zda jest hlavnim neb vedlejSim
nokrmem neb slouzi-li jako soucdstka jinych prostredku zZivotnich neb
fako nahrada za né. Rozhodnym jest jen, zda jednotlivy pfedmét vyho-
vaje acelim vyzivy neb potfebam c¢loveéka vubec, coZz o cCaji zajisté po-
pirati nelze, byf i snad nebyl potravinou sytici. NeZ nehledé ani k této
nvaze a kdyby se i ¢aj pokladal za pouhé drazdidlo, jimZz ostatné neni,
ponévadz se ho jako takového vyhradné neuziva, vzidy jeSté byl by caj
predmétem potfeby ve smyslu citovaného zakona vzhledem k prostému
faktw rozsahlé rozsSifenosti ieho pozivani. Vlastnosti té nemohla by ¢aj
zbaviti ani okolnost, Ze pozivati ¢aje neni obvyklo ve vSem obyvatelstvu,
ponévadz staci, ze jeho pozivani je potifebou znacn¢ &asti jeho vzhledem
ke zvykim, osobnim nahledim a vkusu resp. chuti vrstev nesporné §i-
rokych, ani Ze za urcitych podminek jeho poZivani neni po strince zdra-
votni nezavadno, ponévadZ okolnost ta vyskytuje se také pfi jinych pfed-
métech, jimz tou dobou neda se upirati raz pfedmétii potfeby, ani konecn:
okolnost, 7Ze se ¢aj z nouze nahrazuje vselikvmi domdacimi bylinami:
mohlaf by okolnost tato pfichdazeti v tivahu jen jakoZzto moment odirvod-
nujici také pro tyto ndahrazky povahu predméti potieby, ale nikoliv iako
nmioment, jenz by rusSil vlastnost tuto pfi Caii, a ponévadZ omezovati pojem
predméti potfeby na véci jinymi nenahraditelné pricilo by se nejen znéni
zdkona, néleZitost tu nevytycujicimu, nybrz i jeho duchu a smyslu, ne-
soucimu se k zabezpeCeni obyvatelstva predméty Zivotni potieby, kte-
rvzto ucel by byl fakticky zmafen, kdyby se pfipustily vyiimky po roz-
umu zminéné vyhrady. Dle fe¢eného predpokladal soud nalézaci spravnd.
7ze Caj dluzno Citati k predmétam, jejichz predraZzovani zakdzano je v &
20 cis. nafizeni.

Cis. 72.
Dovolena, udélena a opétné prodluzovana pokazdé na dobu tri mésice

nepiesahujici, jest doCasnou dovolenou a neruSi prislusnost vojenského
trestniho soudu, byf i {thrnem trvala pfes tfi mésice.

{Rozh. ze dne 4. srpna 1919, Kr I 334/19.)

Nejvys$si soud jako soud zruSovaci zavrhl po vefejném liceni
zmatedni stiznost generdlni prokuratury k zachovani zdkona do rozsudku
7'



