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statnost nové obce Z. je zaji§téna a z jakych diivodii uznal obavy osad-
nikii ze Z. a K. bezpodstatnymi. Tento nedostatek bylo uznati za vadu
podstatnou, nebot st-1¢ nemohli z naf. rozhodnuti jasné poznati sta-
novisko zal. afadu v otdzce zabezpeleni sobéstatnosti nové obce Z.,

¢imz jim byla ztiZena obrana pied nss a tomuto soudu feceny nedosta-
tek branil v bezpeCném pfezkouméni zakonitosti naf. rozhodnuti.

C. 8806.

Zaméstnanci vefejni. — Samosprava obecni: Ma
ufednik mésta Bohumina, proti kterému se vedlo disciplinarni fizeni,
viii obci narok na nahradu utrat pravniho zastoupeni, kdyz disc. #i-
zeni bylo zastaveno?

(Nalez ze dne 10. fijna 1930 €. 15.589.)

V € c: FrantiSek W. a Richard H. v B. proti zemské spravni komisi
pro Slezsko v Opavé o utraty pravniho zastoupeni v disciplinarnim
fizeni.

Vyrok: StiZnost se zamitd jako bezdivodna.

Diavody: V disc. fizeni, vedeném proti st-lim jako ufednikiim
obce B., byli st-1é nidlezem obecni spravni komise v B. z 12. fijna 1923
disciplinarné odsouzeni. K odvolani z tohoto nalezu zrusila zsk v Opavé
rozhodnutim z 10. ervence 1924 disc. nalez ohledné FrantiSka W. ¢a-
ste¢né a snizila mu disc. trest, jinak vSak odvoldni zamitla. Toto roz-
hodnuti bylo zru$eno nal. nss-u Boh. A 5381/26 pro nezakonnost, po-
névadz na st-le bylo misto disc. pfedpisii obsazenych ve sluz. pragma-
tice slez. zem. zaméstnancii, jeZ podle usneseni z 15. listopadu 1918
ma platnost i pro sluz. pomér zaméstnancti obce B., pouzito disc. pfed-
pisil zak. ¢. 443/19, ackoli st-1¢ ve smyslu § 41 odst. 2 cit. zak. pro tento
zakon neoptovali Usnesenim mést. zastupitelstva z 29. zafi 1927 bylo
pak disc. fizeni proti st- lum zastaveno a pfiznana jim veSkera jim pfi-
slusejici prava.

Mezi tim byla usnesenim mést. zastupitelstva v B. ze 3. prosince
1926 a usnesenim obce P., vzniklé rozdélenim obce B. ve dvé obce,
z 9. prosince 1926 pfiznana st-lim na zadkladé navrhu obecni rady a
fin. komise ¢aste¢na uhrada ntrat jejich sporu s obcei &astkou 10.000 K&.
Odvolani poplatnikii mést. obce B. z tohoto usneseni vyhovéla zsk
pro Slezsko vynosem ze 14. kvétna 1928 z ditvodu, Ze fin. situace obce
jest velmi nepfizniva a nedovoluje, aby obec ¢inila vydani, k nimz neni
nijak pravné zavazana.

Ve stiznosti do tohoto rozhodnuti podané se namita jednak, Ze se
podle nynéjSich pro slez. zem. zaméstnance platnych disc. pfedpisi
(§ 35) pfiznava zemskému zaméstnanci, byl-li osvobozen, narok na
nahradu utrat disc. fizeni a Ze proto stejny narok pfislusi i zaméstnan-
ciim obce B., jednak Ze Zal. ifad nevzal v tivahu, Ze by obec B. sama
nebyla zatiZena celou ¢astkou 10.000 K&, nybrZ jen pomérnou ¢asti po-
dle kli¢e, podle kterého ma byti provedeno rozdéleni spole¢né majet-
kové podstaty v disledku rozlouceni obce B. ve dvé obce, B. a P,
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takZe by na obec B. pfipadlo asi 3.000 K¢, coZz by ani pfi Spatném fin.
stavu této obce nepfesahovalo jeji fin. sily, zvlast€¢ kdyby se feCena
nahrada rozdélila na menSi splatky.

StiZnost neuznal nss divodnou.

Usnesenim meést. zastupitelstva v B. z 15. listopadu 1918 bylo sta-
noveno, ze sluZ. pragmatika pro ufedniky a sluZebniky zemé Slezské
(usneseni zem. snému ze 7. ledna 1874.a 14. listopadu 1890) ma miti
obdobnou platnost také pro definitivné ustanovené mést. tfedniky a
uredmky a zaméstnace mést. podnik{i. Refena sluz. pragmatlka upra-
vujici sluz. poméry zem. zaméstnancii slezskych, usnesend zem. sné-
mem dne 7. ledna 1874, obsahuje predplsy disciplindrni v III. oddilu
§§ 51—73. V predplsech téchto neni vS8ak obsazeno ustanoveni o tom,
ze zamdéstnanci v disc. fizeni osvobozenému pfislusi narok na nahradu
utrat, jeZ mu disc. fizenim vzeSly. Také doplnéni sluZ. pragmatiky, pro-
vedené usnesenim zem. snému ze 14. listopadu 1890, nic takového ne-
obsahuje, nebot se disc. pfedpisit vitbec netyka.

Z toho plyne, Ze zamé&stnanciim obce B. nemohl byti narok st-li
tvrzeny zaloZen pouze tim, Ze pfedpisy sluz. pragmatiky zem. zamést-
nancii ze 7. ledna 1874 byly cit. usnesenim mést. zastupitelstva vzta-
Zzeny na zaméstnance mést. obce B.

Podle spravnich spisit byl sice po pfevratu vypracovan novy disc.
fad pro zem. zaméstnance slezské, ktery v § 35 jednd o nédhradé pro-
cesnich utrat v disc. fizeni, ale o tento disc. fad, ktery ostatné podle
zpravy zem. ufadu nenabyl platnosti ani pro zaméstnance zemské, ne-
mohou st-1¢ sviij narok opirati, kdyzté¢ netvrdi a ze spisti neplyne, Ze
tento novy disc. fad byl obci B. pro obecni zaméstnance vyslovné re-
cipovan a nastoupil tim na misto disc. pfedpisii, obsazenych ve sluz.
pragmatice zem. zaméstnancii ze 7. ledna 1874, kterym obec B. podro-
bila své zaméstnance cit. usnesenim z 15. listopadu 1918.

JestliZe tedy Zzal. ufad vycha'lzel v naf. rozhodnuti z pfedpokladu,
ze obec B. neni vii¢i st-lim pravne zavazana k nahradé€ utrat disc. fi-
zeni, nelze v tom nalézti nespravné posouzeni véci po strance skutkové
nebo pravni.

Namitku druhou, vytykajici, Ze zZal. ufad nepfihlédl k tomu, Ze obci
B. by pfipadla povinnost zaplatiti jen pomérnou ¢ast ¢astky 10.000 K&,
neuznal nss pfipustnou, nebot nemaji-li st-1¢ pravniho naroku na na-
hradu utrat disc. fizeni, pak nemohlo byti zasaZeno do jejich subj.
prav, at zal. ufad odepfel jim pfiznati Zadanou nahradu utrat z di-
vodir jakychkoliv. -

C. 8807.

Vojenské véci: * Podle § 2 zak. ¢. 231/24 jsou povinni pla-

titi vojenskou taxu za rok 1920 a dfivéjsi 1éta také byvali domobranci,
ktefi nebyli viilbec u odvodii beze svého zavinéni.

(Nalez ze dne 11. fijna 1930 €. 15.564.)



