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Piteratura

Pocta k Sedesdtym narozeninam Dr. Emila Hachy. Redigoval
univ. prof. dr, Jiri lHoetzcel, Knibovna prdavnické fakulty university
Komenského v Bratislaveé,  Svazek 30, Ndakladem prdavnicke fakulty
univ., Komenskcého v Bratislave, 'V komisi Frant. Rivndce v Praze.
Pro Cleny Vschrdu za 25 K¢ — President nejvyssiho spriavniho soudu
a docent srovndvaciho prdva sprdavniho na Karlové université v Praze
JUDr. IEmil Hdcha slavil letosniho roku svoje Sedesdtiny, o kterych
jsme psali v prvém disle tohoto rocéniku nasScho casopisu. P'redni pra-
covnici v oboru verejného prava se rozhodli uctiti toto zivotni jubi-
leum vydanim pocty, o které dnes referujeme, Do této prispceli nasle-
dujicimi pracemi: Prof. dr. Sommer: »lmperium cisare Augustacs, doc.
dr. Kliment: »K d¢jinné proméné pojmu vercjného pravae, prof. dr.
Drachovsky: »Osvobozeni podnikit verejnych korporaci od zvldstni
dan¢ vydcélkovés, doce. dr. IHavelka: »O ncCkterych zjevech pribuznych
spravnim aktime, dr. Havrda: »Prdava jazykovych mensin pri Gradech
statnich a uradech mistni samosprivys, doc. dr. »lirvin Hexner: »Orga-
nizdacia banskych vrchnosti na Slovensku a v PPodkarpatskej Rusie, dr.
Koschin: »Ochrana povrchu proti téinktiim dolovdni«, prof. dr. Lastov-
ka: »Dozor nad samosprdavnymi tzemnimi korporacemis«, doc. dr. Neu-
bauer: »Pojem vyssich zamdéstnanct v socidlnim pojisténi ceskosloven-
skéme, prof. dr. Peska: »O vlivu manzelstvi na statni prislusnost«, dr.
Riha: »Prispivek k vykladu par. 81 sprdvniho rizeni«, prof. dr. Schra-
nil: »Recht und Technik des Verwaltungsverfahrenss, prof. dr, Vavri-
nek: »Nejvyssi spravni soud a universitas, prof. dr. Weyr: »Q verejno-
pravni subjektivitée, doc. dr. Adler: »Gerichtliche oder politische Ga-
rantie der Verfassunge, prof. dr. 'Hoetzel: »Rovnost pred zdikoneme«, dr.
\Vdclav Joachim: »Pomdérné zastoupeni a imperativni manddate, dr. Ka-
lousek: »Kdy nabyvaly platnosti ceskoslovenské zdkony na IPodkarpat-
ské Rusi?«, prof. dr. Vosta: »Nckolik pozndmek k otdzce vnitrostatni
platnosti mezindrodnich smluv v ceskoslovenské republice«,

Jest litovati, Ze pro velky rozsah IHichovy pocty nemtzeme refe-
rovati o kazdém clidnku zvIdsté, jak by to také jejich hodnota vyzado-
vala., Vysokd tGroven dila jest nejleps$im ucténim jubilca naseho vyni-
kajiciho znalce verejného prava. Alexander DPlecity.

Kterak dluzno jezditi motorovymi vozidly. JUDr. Vliadimir Mandl.
Niakladem Ceskoslovenského Kompasu. Praha 1932, Stran 51, Cena
K& 9— — Knizka obsahuje po krdatkém prehledu pojmu motorového
vozidla a predepsaném zpusobu jizdy, v nichz jsou zpracovany také
soudni rozhodnuti, texty prislusnych zdkonnych predpisu. Jich uspori-
diani vytykdme zdsadni chybu, které sc vydavatel mtze dopustiti, ze
totiz ve star$im predpise, i kdyz neni vyslovné zménén predpisem no-
vvni, na prislusném misté nezpracuje predpis novy. Sbirka ma pak
pouze sebrdn materidl v seznamu chronologickém a kazdy. uzivatel
musi pak podnikati kompildtorskou prdci sam, ackoliv ji hledd jiz ve
shirce samé. Jinak knizka obsahuje prislusné predpisy, ackoliv bychom
v ni postradali jeSté predpisy trestni a obcanskoprdvni, vztahujici se
na jizdu motorovymi vozidly, a snad také potfebné dopravni rady,

dnk
Gustav Radbruch: Rechtsphilosophie. Dritte, ganz ncu bearbei-
tete und stark vermehrte Auflage. Leipzig 1932, Stran 210. — Touto

svou praci podle vlastni zpovidi v predmluvé obsazené uzavird vyni-
kajici pravni filosof némecky Gustav Radbruch své zivotni dilo na poli

pravncfilosofickém. Prdci Radbruchove slouwzi za vychodisko — po--
dobn¢ jako na pf. Kallabovi v jecho Uvodu — uceni Rickertovo, Win-

‘delbandovo a v nemalé mife Laskovo. Prdavni filosofie je Radbruchovi
»die bewertende Betrachtung des Rechts«, Methoda jeho jest vyzna-
¢ena methodologickym dualismem oproti monismu a relativismem. Na
str. 25, se prizndvd vsak k trialismu, kteryzto mu opét umoznuje pojeti
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pravni filosofie jako kulturni filosofie prdava. Dilo sklddd se v pod-
staté¢ ze dvou Casti: z obecné a zvldstni.

V obecné casti v kapitole, pojedndvajici o smérech v pravni {filo-
sofii, podrobuje vystizné kritice pfirozenoprdavni uceni, ukazuije, 7Zc to
nebyla historickd skola, jez zasadila uceni prirozenoprdvnimu rozho-
dujici rdnu, nybrz Kritickd filosofie, nikoliv Savigny, nvbrz Kant.
Dale kriticky seznamuje nas s historickou sSkolou samou, s hlavnimi
rysy uceni Hegelova, Marxova a IEngelsova, prechdzi pak k juristické-
mu positivismu, k lheringovi a koneéné¢ ke Stammlerovi. PPojedndvaje
struén¢ o nejnovéjsich smérech pravni filosofie, dotyka se téz disté
nauky pravni, nejsa vsak zccla ji prav.

Pravo jest podle Radbrucha to, co podle svého smyslu jest uréeno
k tomu, aby slouzilo pravni idei, Prdvni ideu nachdzi ve spravedlnosti
podilné a podstatu této spravedinosti vidi v rovnosti, v rovném na-
klidani rovnych a v nerovném naklddini nerovnych lidi a poméru.
7 idee spravedlnosti nelze vsak ziskati vid¢éi myslenku, jez by vyder-
pavajicim zpusobem umoznila vyvozeni priavniho obsahu. Nebot spra-
vedlnost nerikd nic¢eho o hledisku, pod nimz mizeme jedny oznaditi za
rovné, druhé za nerovné a neurcuje téz zputisobu naklddiani s nimi, Ob¢
otazky mohou byti zodpoviédeny toliko z Ucelu priava. A tak druhou
soucdst idee pravni vidi Radbruch v ucelnosti. Tuto otdzku po tUcelu
a Ucelnosti Ize vsak zodpovédéti toliko relativisticky, systematickym
vyvozenim rozmanitych pojeti prdva, stiatu, stran. Na druhé strané
viak pravo jako fdd pro spoluziti nemuze byti dino vsanc rtznosti
min¢éni jednotlived, nybrz musi byti fddem nade vsemi. A tak sctké-
viame se s tlfeti soucdstkou pravni idee, jistotou prdvni. P’rdvni jistota
vyzaduje positivnosti prdva: »wenn nicht festgestellt werden
kann, was gerecht ist, so muss festgesetzt werden, was rechtens sein
soll und zwar von einer Stelle, die, was sic festgesetzt, auch durch-
zusetzen in der lLage ist«. Radbruch dospivd pak k zavéru, ze positiv-
nost prdva stiva se primo predpokladem jeho spravnosti. Tyto tfi sou-
¢dstky pravni ideje se navzdjem vyzaduji, ale soucasné¢ si odporuji.
Jednotlivd historickd tdobi zduraznuji tu tuto, tu onu soudldst pravni
ideje. — V obecné <&asti probird jesté pomdér prava k mordlce a
otizku platnosti prava, kde pres to, Ze na nckterych mistech vyklady
jeho prozrazuji, ze vyvoj normologické skoly nebyl jim sledovdn § do-
statecnym zdjmem a porozumdénim, otdzka filosofického uéeni o plat-
nosti prava zcela upoutd. V kapitole o logice pridvni védy pojednava
o interpretaci, stavé proti sobl interpretaci filologickou a juristickou.
Nerozlisuje vsak dostateéné interpretaci a aplikaci, ba lze fici, ze pod
interpretaci rozumi i aplikaci jako tvofeni prdava, coZ je ovSem nepii-
pustné., Presto vsak miize zde i prakticky prdvaik c¢erpati cennd po-
uéeni, tak na pr. neprimo si zjednd sprdvnou predstavu o dosahu
chybn¢ normovaného § 6 obé. zdk.

Ze - zvldstni ¢dsti vyzveddm jen pojedndni o osobé, vldstnictvi,.
smlouve, o dédickém pravu a o trestnim prdvu. '

Ackoli s ncékterymi vyvody Radbruchovymi, tak na pr. s jeho
pojmovym vymezenim soukromého a vefejného priava, sotva lze sou-
hlasiti, nemfize pfece ani jurista v jiném mySlenkovém prostredi vy-
chovany upfiti Radbruchové prici nevsedni védeckou hloubku, bystrost
podanych vykladti a mistrné zvladdnuti latky.

‘ Dr. Vladimir Kubes, Brno.

FrantiSek Teply: Selské boufe. — [P’raha. Ministerstvo zemédél-
stvi. 1031. s. 374 in-8. Publ. min. zemdcddél, 49. K¢ 35—. — Nova pu-
blikace netinavného pracovnika v zemddélskych déjindch Ceskych, ar-
chivite Teplého, prindsi velice bohaty materidl k selskym bourim.
Tiebas jde o boufe sedldkit v jiznich Cechdch a casové jsou zpravy
obmezeny na 17.—18. stoleti, prece — jako vzdy u Teplého — ve volné
vypravéel formé je ukryto mnoho dalezitych postrehli, jez prave do-
sv_(:d('uji, ze Teply je jeden z nejlepSich znalct naSich agrdrnich déjin.



