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prvého dne kazdého mésice pod nésledky ztrdty lhit a obzZivenim pi-
vodni pohledavky. PonévadZz Zalobce platil na poStovinim tifadé v Ko-
Sicich sloZenkou postovniho a 3ekového 1nfadu ve dnech 3. zAafi 1924
a 3. tijna 1924, platil opozdeéng, proto obZivla se ztratou lhiit celd po-
hledavka dovolatelky. Okolnost, Ze dovolatelka pfijala opozdéné plnéni,
nemize byti posuzovdna jako vzdani se prav timto opozd&énym place-
nim dovolatelce vze$lych, zvlasté kdyZ dala exekulnim navrhem ze dne
29. fijna 1924 zieteln& na jevo, Ze se nevzdala té€chto prav, nybrZ na-
opak je uplatiiuje.
/
Cis. 5298.

Oddélovaci prava, obzivla zruSenim vyrovnani, nezaniknou, i kdyz
bylo ve lhité étrnactidenni znovu zahajeno vyrovnaci fizeni.

{
(Rozh. ze dne 22. zafi 1925, Rv 1l 585/25.)

Zalovany nabyl dne 13. Zervna 1924 exeku¢niho zastavniho prava
k Zalobcovym movitostem ku vydobyti pohledavky 4.003 K& Dne
19. &ervence 1924 bylo zahajeno o Zalobcové jmeéni fizeni vyrovnaci,
jeZ bylo dne 30. listopadu 1924 zastaveno dle §u 50 &is. 2 vyr. f., aviak
dne 6. prosince 1924 bylo zavedeno nové vyrovnaci tizeni. Dne 16.
bfezna 1925 uplatil Zalobce na pohlediavku Zalovaného 1358 K&. Zalo-
vanému bylo pak dne 9. dubna 1925 povoleno draZebni fizeni. Zalobce
domahal se v Zalobé, o niZ tu jde, by bylo uznano pravem, Ze narok Za-
lovaného zanikl soudnim potvrzenim vyrovnani dne 27. tinora 1925 a Ze
se povoleni exekuce zruSuje, jelikoZ zastavni pravo, vzniklé dne 13.
dervna 1924, zaniklo zavedenim vyrovnaciho fizeni dne 13. Cervence
1924, zastavenim tohoto vyrovnaciho fizeni sice oZivlo, av8ak vzhledem
na vyrovnaci fizeni, zahajené dne 6. prosince 1924 do 14 dnill po zasta-
venf prvniho vyrovnaciho fizeni opét znovu zaniklo. Nebot tytéz diuvody,
které plati pro zruleni exeku¢niho prava zastavniho v fizeni nipadkovém,
plati také pro tizeni vyrovnacf a plati § 2 (2) konk. f. obdobné i zde.
Procesni soud prvé stolice uznal podle Zaloby. Dlivody:
Soud se pripojuje k vyvodum Zalujici strany, podle kterych ustanoveni
§u 2 (2) konk. f. plati obdobné také pro opétné povolené vyrovnaci fi-
zeni, kdyz do 14 dnii po zastaveni dfivéj$iho vyrovnaciho fizeni se po-
voli opétné vyrovnaci fizeni, jak tomu jest v souzeném pfipadé, pfi ¢emz
jest lhoste no, z jakych ditvodii se stalo zastaveni dfivéjsiho vyrovnaciho
tizeni. Pro tento vyklad mluvi nejenom ustanoveni §u 12 a 63 vyr. ¥,
nybrZ také pamétni spis k vyrovnacimu fadu, ktery uvadi, Ze tytéZ dii-
vody, které plati pro zruSeni exeku&niho prava zastavniho v fizeni upad-
kovém, plati také pro vyrovnaci fizeni. Pomér mezi vyrovnacim fizenim
a upadkovym fizenim jest zakonem tak upraven, Ze vyrovnaci Fizeni ma
pfednost. Kdvby v3ak exekuéni prava zastavni zanikla pouze pfi vy-
hlaSeni upadku, ve vyrovnacim fizeni v3ak by ziistala v platnosti, méli
by v8ichni vétitelé, nemajici exekuénich pfednostnich prav z posledmch
60 dni1, a to jest zpravndla vetsi polet véfitelll, valny zdjem na znemoz-
néni vyrovnani a prohlaSeni upadku, takze nemiize byti pochyby o tom,
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Ze by nehlasovali pro vyrovnani a vyrovnani v mnohych ptipadech je-
nom proto zmafili, by tak pfednostni ptdva jinych vé&fitelis byla zma-
fena. Dle nazoru soudu nelze tedy o tom mluviti, Ze soudcovské pravo
zastavni Zalované strany bylo nabyto dfive rieZ 60 dnfi pfed zahajenim
vyrovnaciho fizeni ve smyslu §u 12 vyr. ¥. a nema proto Zalovany pied-
nostni pravo na ud@leni uspokojeni ve smyslu §u 11 vyr. . Odvolaci
soud Zalobu zamitl.

NejvyS$88i soud nevyhovél dovolani.
Dtvody:

Dovolatel, yjenZ dovolani opird jediné o dovolaci divod &is. 4 §u 503
c. f. s, provadéje tento diivod, uznava sice, Ze vyrovnaci F4d nemi
ustanoveni, jaky 1ic¢inek ma vyrovnaci fizeni, zahdjené ve trndcti dnech
po zruSeném vyrovnani, na nabyta prava zastavni, ale mini, Ze tato me-
zera v zakoné musi byti vyplnéna podle §u 7 obé&. zik. obdobou, Ze
proto tfeba dbati podobnych pfipadii zdkonem pfesné rozhodnutych,
tedy v tomto pfipadé& pfedpisii upadkového fadu. Le¢ dovolatel pfehliZi,
e pfedpisy, na které béfe zfetel, jsou pfedpisy velicimi, u nichz obdobné
pouziti je vylou€eno. Nema-li tedy vyrovnaci fad takového ustanoveni,
jakym je ono § 2 (2) konk. fadu, nemiiZe v ném byti pouZito fefeného
vyjime&ného pfedpisu, vyvolaného jistou spojitosti mezi vyrovnanim a
bezprostfedné po tomto zahajenym fizenim tpadkovym. ZruSeni vy-
rovnaciho fizeni ma za nésledek, Ze pod doslov §u 12 vyr. fadu zahrnuta
prava oddélovaci opét obzivuji, leda Ze by nedo$lo vEasné ku zahjeni
tipadkového fizeni (§ 2 (2) konk. fadu). ZruSeni toto odstrafiuje vSecky
ze zahéjeni vyrovnaciho fizeni vze$lad disposi¢ni prava dluZnikova a
uplatiiovani vefitelskych prav obmezujici pfekazky, pokud (§ 56 &is. 3
vyr. f.) nedojde v zdkonité kontinuité ku zahdjeni upadkového fizeni;
zaovu zahajené vyroviaci fizeni nemd na piedtim zruSené fizeni vyrov-
naci nijakého vlivu.

Cis. 5299.

Exekuce na platy (zdkon ze dne 15. dubna 1920, &is. 314 sb. z. a n.).

Ma-li povinny plat jako aktivni a mimo to odpodivné jako pensiono-
vany vefejny zaméstnanec, selitaji se pro vypoéteni existenéniho minima
pii exekuci pro narok na vyzivné ze zdkona oboji poZitky.
t - .

N . ,

(Rozh. ze dne 23. z4Fi 1925, R 1 708/25.)

Manzelka domdahala se povoleni exzkuce na sluZebni platy manZelovy
ku vydobyti dluzného vyzivného. Soud prvé stolice povolil
exekuci s tim, Ze z dhrnnych pfijmi manZelovych musi zistati 3.000 K¢
volnymi. Rekursni soud zménil napadené usneseni v ten rozum,
Ze dluZniku musi z jeho odpociviého zistati volnymi 2.000 K& a z po-
Zitkli jako $kolnika 3.000 K& Dtavody: Jak Zaluvany sam pfiznavi,
ma jako pensionovany zfizenec statnich drah ro¢nf odpolivné 4.164 K&
a jako 8kolnik statni redlky ro&né& 8.000 K&. Podle ustanoveni zdkona ze



