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vertrag 2 r. 1837 mezi Nemeckem a Ruskem 1 konecné rozcarovani
ruského cara a hledani nového spojence ve IPrancii.

I’fihodna doba k uzavieni aliance rusko-francouzské brzy vsak
nenadesla. Na obzoru politickém se ukézal novy vlivny cCinitel, ziejmd
konkurujici s velkym kanclétem. Stary némecky cisat byl vystridan
na necelych sto dni vlady churavym a vlastné umirajicim synem
FFridrichem “I11., na jehoz smrt skoro doslova cekal jeho syn Vilém 1L
Osobnost tohoto nového samovladce vystupujiciho s odmérenou posou
vypocitanou na vnéjsi efekt se nutné musila zahy stretnouti s Bis-
markem. Padem Bismarkovym rychle s¢ zménila tvarnost rise Némeckd
a s nim padly posledni nadéje, ze by snad kdy doslo ke skuteénému
spolku mezi Némeckem a Ruskem, jez naopak poutalo ¢im dale, tim
vice finanéni pouto k Francii. Ziroven pak obnoveni smlouvy o Troj-
spolku bylo poslednim signalem k smlouve rancouzsko-anglickd, takze
pocatek roku 1894 znaci definitivné rozpolténi dvou svéta evropskych,
slovansko-romanského protigermanskému a tim 1 fadu pricin k bu-
doucim konflikttim. .

Neni snadno  vyliciti svétovou  politiku  doby  nedavnd  jednim
dechem. Tim poutavéjsi jsou pro stati, kde autor dovedl sveést celou
mnohotvarnou fluktuaci novodobého zivota v jeden smer, zvlasté kde
navazuje na hospodarské problémy. Nalezneme v ném stejné odstavee
pojednavajici o kulturnim boji, klerikalismu jako antisemitismu, ncho
krachu videnském, panamském atd. Neni tedy  divu,  jestlize  snad
nckdy prudsi spad déjin nedal se postihnouti pérem a proto s1 vy-
svetlime ony leckdy velmi rusivé skoky anebo nasilna navazani jednotlr-
vych liceni, jez v tomto dile vystupuji okazaleji a zicejméji. Zajisté zce
by nemohlo vaditi rozvrzeni na jednotlivé a hojnéjsi kapitoly. Nelze
vsak toho primo vytykati, tim spise, Ze v knize Sustové v nasi litera-
ture jedinecné, se¢ nam dostiva prace nejen obsahlé, nybrz i veli

hledané. ' Ca.
Dr. jur. Otakar Sommer: Reforma pravnickych studii. — Brati-
slava, 1925. — Knihovna pravn. fakuity sv. 13. — 8. — Str. 75 —

Obsirnd prace profesora Sominra o predmétu velmi aktualnim byls,
jak sc¢ dovidame z predmluvy, urcena pro druhy letosni sjezd ceskoslo-
venskyveh pravnika v Brné a jest litovati, ze sce tak nestalo, byf 1 mu ne-
bylo tehdy tak aplné ji podati, jak by si byl autor pral. Takto sjezdove
jednani bylo ochuzeno o dulezity bod poradu, tfebas ze autorovi se
podaiilo doplniti své vyklady doklady z nové Opravy italské, Svou praci
zalozil profesor Sommer na Sirok¢ basi. Uvodem predeslal jakousi
historii reformnich snah u nas za Rakouska i za republiky a srovnavi
ji s podobnymi snahami jinde. Problém v celku je velmi tézky a lzce
uplné souhlasiti, ze tézisko jcho lezi prave v o tom nalézti rovnovahu
mezi védeckym a praktickym razem fakult, aniz by se¢ fakulta rozbila
v kursy dovednosti ancho naopak zasce stala jen »nudnym institutem
mluvené védye. Odhaluje pak nékteré zisadni zavady nynéjsiho studia
naseho zejména studium in absentia, nedostatcénou pripravu praktickoun
4 neuspokojujici upravu zkouSek. Zajisté ze milo kdo z tad neprav-
nickyveh uvvédomi si co znamena na fakultach pravnickych studium in
absentic, Podobny zjev by na pr. na filosofick¢ fakulté byl prosté ne-
mozny « prof. Sommer pravem vénuje mu nékolik (1 jesté v pozdéjsich
Kapitolach) dulezityeh poznamek., Zda sc¢ vsak, z¢ by bylo lcecos do-
pIniti, protoze nelze tento velmi slozity ve svych pricinach zjev fesiti
jen lehko. Ostatné 1 vskutku na jinych vysokyceh Skoliach veétsi castka
zalezi ve studiu soukromém a kdoz vi, zda pravé to neni podstatnd vada
nascho studia, Ze velmi malo studentit studuje po knihovnach, ostatek
s¢ obmezuje na memorovani ucebnic casto velmi o struénych, kdezto
jinde musi opatrovati své poznatky pracnd po bibliotékach a ustavech,
o nichz na nasi fakulté neni ani potuchy. P’In¢ je mozno akceptovati
autorovo tvrzeni, ze také nase semindare nemohou vlivem celkového
ovzdusi dosahnouti té vyse, jako je tomu jinde, ze vétdina pracov-



niktt vyhledava je jen, aby sc¢ seznamila s profesorem »pro zkouskuc
a4 ze valnd vétsina vsech Gcastnik@t nedovede pouziti svych teoretickych
védomosti prakticky. A pravé tak je pravda, ze na naSich fakultach se
setri, pokud jde o védecké sily a zejména o védecky dorost. Byla by
to smutna rfada jmen téch, ktefi s¢ kdysi s chuti pustili do prace, jez
itm vsak zahy zhotkla, kdyz jejich cil jim stale unikal. Ale jisté v trp-
kosti slov  zasel autor prilis dalcko, kdyz specialné prazské fakulte
vytvka, ze pro ni plati shungarica non leguntur«. Vime vsichni, jaké
obtize ¢ini studium  uherského prava, protoze nemame ani fadnych
autenttickych prekladfd zakon@t (a vytku tuto bylo by spiSe adresovati
ne jiné sméry zejména na nade ministerstvo unifikaci, nez na fakulty).
Pripominame si jen odborniky v uherském pravu jako prof. Horu pro
proces a prof. Kadlce pro déjiny a dstavni pravo, abychom mirnili
vyvrok autortv. v

Vsechny tyto stesky vsak souhrnnd vzato nejsou pouze naSe, jak
ziejmé ukazal prof. Sommer v dalSick kapitolich. Probrav nynéjsi nas
studijni rad a zv1asté uvkazav na rozdily mezi studijnim fadem rakou-
«kym a uherskym, prechazi k vyliceni poméru zahranic¢nich. Stati tyto
isou nejcennéjsimi partiemi z ccelé knihy. Nejprve obraci se k Némecku,
kdez proglo celé studium po valce velikou krisi. Podobny odpor jako
1 nas proti bumanistick¢ému studiu vedl i tu k navrham ramifenym
piredevsim proti historicko-pravnimu oddilu. Zasadni rozdil od poméri
nasich je v tom, ze stat se obmezuje jen na upravu zkuSebniho fadu,
kdezto studijni rad jest volny a tim je zpusobena nejednotnost studia
v 1181, V. Némecku jsou vSude zavedena prakticka cviceni podle vzoru
Iheringova, jichz zavedeni také doporucuje Sommer pro nase pomeéry.
Uprava francouzskd vyznacuje se soubéznosti vsech prednasenych
predmétii, hlavné vsSak jsou pro nas dalezité nékteré naméty pronesend
v anket¢ r. 1920, v niz se zejména doporucovalo zavedeni pisemnych
zkeouSek, zjednodusSeni studii a castecné na malych fakultach 1 casta
nrakticka cviceni, konversatoria a pod. Velmi charakteristické 3 v lec-
cems pro nas primo poucné jsou zkuSenosti ziskané s reformnimi sna-
hami v Italii, jen castecné realisovanymi t. zv. legge Gentile z r. 1923.
Ovsem je-li plné¢ pravda to, do ceho si ztézuje italsky profesor Ca-
lamandrel, pak poméry italské jsou vskutku velmi truchlivé a bohudiky
prili§ vzdalené a rozdilné od nasSich. Ale presto lze porovnavati nasc
snahy se snahami reformnimi v Italii jako je zavedeni praktickych
cviceni, uprava zkousek a p.

Je jisto, ze tyto cizi upravy maji pro nas, jak vystizné rekl autor
nikoliv sice cenu prostého vzoru, ale ze podobnymi nemocemi stfiné
i cizina, kterd vsak to, co by <e snad u nas zdalo nécim zihadnym
4 nefesitelnym, jiz zcela uspokojivée rozlustila. A proto nejprve se
obraci k vyucovaci metodé a vitané odvrhuje stary nazor, ze pravnika
dokonalym ncéini »copia legum« a spolu odhaluje nezasvécencim ne-
dosti znamou bolest, jak pomérné malo pravnikd praktickych se
Uuéastni pri feseni otazek védeckych. Znovu sc vraci k otazce studia
in absentia, k povinnym praktickym cvicenim, k zavedeni prednasek
specialnich, a pod. Vyhoda navrhovanych reforem prof. Sommrem zalezi
v tom, ze¢ uvadi ihned i prostredky k jich uskutecnéni, ackoliv ne-
doufali bychom pfi nynéjsim stavu, Ze by na pf.- bylo mozno dosihnouti
imenovani vétsiho poctu asistenti.

Jako osobitou kapitolu je mozno pojimati stat o studiu historicko-
pravnim. Profesor Sommer, sini romanista, vyklada tu vyznam tohoto
studia, obhajuje ho proti namitkdm a vyzdvihuje jeho dilezitost po
strance propedeuticke.

V posledni kapitole resi problém zkousek. Stavi se rozhodné proti
duplicité nynéjsiho systému a zada, aby pozdviZzen byl vyznam dokto-
ratu. S tim v§im lze jisté uplné souhlasiti, zvlasté kdyby podle vzoru
fakult filosofickych a prirodovédeckych byla by zavedena doktorska di-
<ertace, jiz by bylo nejlépe vytisknouti. V této kapitole jsou pripojeny
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i poznamky o rozvrhu prednéaSek, reformé statnich zkousek atd. A v za-
véru profesor Sommer podotyka, ze otazku spravné reformy nelze jinak
resiti nezli po etapach a navrhuje pfimé dpravy cestou administra-
tivni. Tim vycerpava sobé dany tkol, které¢ho dosahuje jisté studi:
velmi cennou a prinasejici plno pripadnych nameéta,

7Z toho. co v tomto referatu bylo receno, je jasna obsaznost ccic
knihy, jez pokud jde o nasi literaturu pravnickou, je vskutku jedinecna.
Bylo by si tedy prati, aby na ni navazala se zahy diskuse, ktera by
osvétlila jednotlivé otazky celého problému. To mohou provésti pouze
odbornici, nejen ovsem z tad teoretikdi, nybrz i1 praktikii, aby se tak
zjistily 1 potreby prakse. Kromé toho bylo by zajisté dobte vyslech-
nouti 1 hlasy studentstva, které zavady nynéjsiho systému pravé tak
a leckdy i tize nese nez ti, kdoz jiz absolvovali. Jsme presvédcéeni, ze
dobrou snahou lze bez citelnych zasaht do zajmovych nékterych sféc
reformu provésti k dobru mnejen fakulty, nybrz celého pravnictva
nascho. Ca.

JUC. Stan. Ilek a Dr. Mik. Herman: Zakony a narizeni o fipravé
nabozenskych pomérii podle prava uherského, platného v Ceskoslo-

venské republice, nakladem B. Koc¢iho v Praze. — 1924, 8. — Str. 104.
Cena 15— K¢é. — Knizka tato jest pouze soubornou citaci pravnich

norem, platnych na poli v nadpise uvedeném. Cena jeji spociva v tom.
ze z obsahlé a nesnadno pristupné latky vybrala jednak nejdalezitéjss,
jednak ze stanoviska nyné¢jsi statni spravy nczbytné normy, jez jsou

dosud v platnosti, Dr. Jindrich.
Antonin Hartmann: Nesporné rfizeni. V Praze 1926. — Nakladem
Kompasu na Smichové. — Stran 1624. — Cena vaz. 140— K& — Ve

shirce Kompasu jako svazek XVII. vysSel nesporny patent se vsSemt
dodatkovymi zakony a nafizenimi vztahujicimi se na rizeni nesporne.
Kromé toho ramce byly do sbirky pojaty také rfizné zakony stojici
materii blizko fizeni nesporného, jako zakon o posloupnosti v rolnicke
uscdlosti, zakon o prohlaseni za mrtva, o umorovani listin, pak ob-
sahlé instrukce o uschovavani a spravé jméni sirotciho, zakon o vy-
vlastnéni pro stavbu zeleznic a provozovani jizdy na nich, o proptijéent
nezbytné cesty, a nékteré predpisy ze zdkontt poplatkovych. Kniha
obsahuje také prislusné predpisy pro Slovensko, ¢imz rozsah jeji vzrostl
na 1624 stran a cena na I40.— Kc. Zakony jsou komentovany velice
pecCiivé, a v tomto oboru ma jiz vydavatclstvi tradici a dobry vybeér.
Komentar jest nékde dokonce tak rozsahly, ze jednotlivé paragrafy
nesporného patentu se ztraceji z prehledu, coz pokladame za vadu. Mame
také za to, ze by se doporucovalo pri komentovani reprodukovati do-
slovné pouze ty normy, jez jsou tézko k dosazeni, Ze vSak neni ne-
zbytné nutno, aby se vzdy uvadély doslovné citaty z oblanského
zakonika, trestniho zakona a fadu, exekucniho Ttadu a pod., Z davoddk
praktickych bylo by se¢ snad doporucovalo nesporné fizeni vydati pro
historické zemé a pro Slovensko zvlasté, jezto tyto normy jsou celkem
dosti odlisné a pro praktické pravniky wustanoveni druhé Casti jsou
celkem nadbytecné, zvétsujice obsah knihy a stézujice piehled. Totéz
jiz sc stalo pri Hartmannova vydani Exekuc¢niho fadu, a mfize se nynt
po néjaké dobé, kdy toto vydani jest v praki fici, Ze se spojeni obou
pravnich radtit neosvédcuje, a ze mnohem snaze se pracujec s vy-
danim, v némz jest text zikona jasny a prchledny. Mame obavu, ze
v nesporném fizeni bude tato vada vystupovati jeSté vice mna jevo.
Kromé toho postradame ve vydani nesporného fizeni také text notafi-
sk¢ho tadu, jenz jest také nespornym fizenim tangovan. Vécny rejstiik
zda se¢ nam neptilis rozsahlym, a pokud jsme méli prilezitost se pre-
svédciti, neprilis praktickym. VesSkery tyto namitky tykaji se viak pouze
stranky praktické. Pokud se tyce tpravy védecké, co do tUplnosti ko-
mentare, a tiskové upravy jest vydani vzorné. —k.
Dr. Em. Soukop: Zakon o pojisténi osob samostatné hospodaricich
pro pripad invalidity a stafi, Nakladem ceského odboru zem. rady



