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zak. a naf. vlady ze dne 4. Cervna 1919, &s. 313 sb. z. a n.) jest toliko
finanéni prokuratura opravnéna zastupovati imén{ toho drubu pied sou-
dem byt i dle § 12 zdkona o drobnych pachty¥ich ¢is. 318/1919 ndroky
pachtyfuv hospodidfsk¢é spraveé ohldsiti bylo a dle § 15 tého? zak. tato
sprava vysledek jedndni s pacht¥fi okresnimu soudu oznamiti mohla.
Bylo tedy na fmmancni prokuratufe, by podala rekurs proti usneseni,
jehoz doruCeni téZ i okresnim soudem nafizeno bylo. Vrchini spriva
neni k stiZnosti opravnéna a bylo tudiZ stiZnost zamitnouti,
Nejvy$s8i soud nevyhovél stiznosti do odmitaciho usnesens.

Duovedy:

Pedle § 9 nesp. Fiz. jest ovSem opravnén stéZovati si do rozhodnuti
v fizeni nesporném kazdy, kdo se soudnim opatfenim povazujc za sti-
7ena ve svych priavech. Ve svvch priavech za zkricena miize se vSak
povazovati jen, kdo jest zpusobilym priava miti. Vrchni sprava statnich
statku neni pravnickou osobou, neni zpusobilou k pravum, majetek i ke
spraveé sveéfeny neni majetkem jejim, nybrz majetkem stitnim. Neni
spravno, tvrdi-li stiZznost, Ze kazdy zdasah do majetku ji svéfencého jest
zasahem do jeji pravni sféry, nebof vrchni spriava subjcktivnich prav
k statnimu majetku nema a nabyti jich nemuzZe. Zda se stéZovatel po-
vazuje za stizena soudnim usnesenim, jest ovSem ponechano jeho po-
souzeni, zda vSak jest tu pravo jeho, které by rozhodnutim scudnim
mohlo byti dotleno, posuzuje soud, zkoumaje opriavnéni stéZovatelove
ku stiZnosti. Jest tudiZz pfFisvedciti nizoru rekursniho soudu, Ze vrchni
sprdva statnich statk(i neni opravnéna, stéZovati si viastnim iménem do
soudniho usneseni.

Cis. 1810.

Pro Zalobu oposi¢ni, sméfujici proti exekuci vyklizenim najatého bytu,
neplati kratsi thity § 575 c. f. s.

(Rozh. ze dnc 5. zafi 1922, R 1 1068/22))

Proti exekuci na vyklizeni bytu vznes! dluznik Zalobu oposiéni, ji7
domdhal se dodrZeni ndjemni smlouvy. Procesni soud prvé sto-
lice Zalobu zamitl, odvolaci soud odmitl Zalecbcovo odvolani,
jezto bylo podidno po uplynuti 8 denni lhiity § 575 c. ¥. s. Nejvy3d§i
soud zru§il odmitaci usneseni a nafidil soudu odvelacimu, by Zalob.-
covo odvolani vyFidil jako véas podané.

Davedy:

Zaloba opositni, o jakcuz jde, nepatfi k Zalobam na zrudeni ncbo
pominuti ndjemnich smluv (§ 574 c. ¥. s.), jezto pravé naopak domiha sc
7achovani ndjemni smlouvy, nespadd pod pfedpis § 575 odstavec prvy
c. f. s, neplati tedy v fizeni o ni odvcelaci thiita osmidenni nybrz 14 denni
a bylo proto odvoldni proti rozsudku dne 22. kv&tna 1922 doruenému
dne 6. Cervna 1922 podané vzhledem ma svitek dne 5. Cervna vasnd.



