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Jle¢nému studiu sociologickych otdzek. Institut ma stdlé ro¢né volen¢ bureau,')
¢lenstvo fadné (membres) a mimofdadné (associés), odbyvd obcasné, zvanému
gir§imu obecenstvu pistupné kongresy (dosud &tyfi r. 1894, 1895, 1897 a 1900,
vesmés v PafiZi) a uvefejiluje prdace svych ¢lent a jedndni kongresova
v ro¢nicich: »Annales de I' I. int. de Soc.« (dosud t. L—VIL). — TaZ orga-
nisace sociologickd vyddvd kromé toho sbirku sociologickych dé¢l celnych
ucencu: Bibliothéque sociologique internationale.?)

Hlavni zdsady methodologické pro prace institutu sociologického (srv.
‘Annales de I' I. int. de Soc. L. str. V. VI) jsou: 1. pojimati veskeré obory
jevl socidlnich za tzce vzdjemné souvislé a nepomijeti Zddného z nich v ba-
dani; 2. ve studiu kazdého z nich postupovati methodou objektivnou spise
nez methodou subjektivnou: pozorovati, tfiditi, indukovati na misté vynalézani
a konstrukce; 3. dusledkem usilovati o dobré sezndni svéta socidlniho, jakym
jest, co¥ jeding povede k vykladu, jakym by mél byti neb bude; konati préaci
védy pred reformami; v&déti za ucCelem jednani, vsak véddéti pred jedndnim.

1. Pfedeslav$e t&chto nékolik tuvodnich fadkav, chceme nahlédnouti do
Revue internationale de sociologie (dir. R. Worms; 7. année 1899, Paris,
Giard-Bri¢re; ¢ 1—12, str. 936).

L. Duprat: Morphol ogie des faits sociaux prikazuje
socidlni morfologii feSeni otdzek o zvlastni povaze jevu socidlnich a jich
t¥ideni. Poznani uéeld socidlnich, chnotllvych instituci spolecenskych, jez
UICUJI vuli a snahy individui v Zivoté socidlnim, jest zakladem pro pozndni
jevu spolecenskych. Kollektivni potifeby a snahy (tendences), na néZ reduko-
vati lze jevy socidlni, podstatné se nerizni od individudlnich. D. je tfidi ve
¢tyfi skupiny: 1. potfeby a snahy hmotné (jevy hospoddtsk¢, zdravotnické,
‘populacni), 2. dusevni, intellektu a srdce (literatura, tisk, véda, zvyky, ndbo-
Zenstvi, uméni), 3. viule k jednidnim kollektivaym (organisace price, vlada),
4. mravni a socidlni v uzsim smyslu (vlastnictvi, vefejnd mravnost, charitativni
instituce a t. p.). Rozbor svuj, jimz otdzka dand asi sotva byla uspokojivé
rozfeéena, koné¢i D. kritkou uvahou o socidlnim vyvoji a pokroku, jejz (dle

D) Pledsedy byli: 1894 J. Lubbock, 1895 A. Schiiffle, 1895 A. Fouill¢e,
1897 P. Lilienfeld, 1898 G. de Azcarate, 1899 A. Loria, 1900 G. de Greef;
gener. sekretdf R. Worms. Jednaci jazyky institutu jsou némecky, anglicky,
francouzsky a italsky.

*) Dosud vys$lo: R. Worms, Organisme et société, 1895; P. Lilien-
feld, La pathologie sociale, 1896; F. S. Nitti, La population et le systéme
soc1al 1897; A. Posada, Théories modernes sur les origines de la famille,
de la société et de I'Etat, 1896; S. Balicki, L'état comme organisation coer-
citive de la société pohthue 1896; J. Nov1cow, Conscience et volonté
sociales, 1897; F. H. Giddings, Prmc1pes de sociologie, 1897 (prelozeno do
Cestiny drem Br Foustkou v Laichterové Vyboru nejlepsich spisu poucnych),
A. Loria, Problémes sociaux contemporains, 1897; M. Vignes, La science
sociale d’aprés les principes de Le Play et de ses continuateurs, 2 sv. 1897;
M. A. Vaccaro, Les bases sociologiques du dreit et de I'état, 1898; L. Gum-
plowicz, Sociologie et politique, 1898; Sc. Sighele, Psychologle 'des sectes,
‘1898; M. Kovalewsky, Le régime ¢conomique de Ia Russie, 1898; C. N.
Starcke, La famille dans les différentes sociétés, 1899; R. de la Grasserlc
Des réligions comparées au point de vue sociologique, 1899; J. M. Baldwin,
Interprétation sociale et morale des principes du développement mental, 1899;
Jo L. Duprat, Science sociale et démocratie, 1900; H. Laplaigne, La
morale d'un égoiste. Essai de morale sociale, 1900; J. Lourbet, Le probleme
des sexes, 1900; E. Bombard, La marche de I'humanité et les grands
‘hommes d’aprés la doctrine positive, 1900 (vesmés Paris, Giard-Briére).
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J. F. Crowella) shleddva v stdlém tvofeni (vybé&ru) socidlnich typu nejsptso-
bilejSich k splnéni uleli rozumné soustavy spolecenské.

A. Loria: La théorie sociologique de M. Kidd. Ve znimém
spise Social evolution (London 1894) B. Kidd spatfuje v rozporu interest
individualnich a spoleenskych podstatny jev kazdé spoleCnosti lidské. Pod-
minkou socidlni rovnovdhy a souvislosti na prospéch zachovéni zdjmu spole-
Censkych proti interessu individudlnému rozumem vedenému byl a Jjest vidy
a vSude ndbozensky rad. L. popird sprdvnost obou vét. Rozpor zdjmu sou-
kromého a kollektivného jest historicky, puvodu kapitalistického. Mravni
koerci kapitalistickych tfid byly v dobach otroctvi strach, v dobé fadua
feuddlnich ndbozZenstvi, nyni vefejné minéni; po hospodarskem povznesent
délnych tfid odpadne i tato potfeba mravniho donuceni (srv. téZ Loria, Les
bases économiques de la constitution sociale, Paris, 1893). NabozZenskd sankce
v této prlcmc byla toliko dotasnou formou hlstorlckou kterdz ve vyvoji
dal§im muZe dle minéni L. byti nahrazena formami vy$$imi.

Ve stati: Le concept scientifique des lois sociologiques O.
d’Araujo probird vymér sociologického zikona dle nazoru P. Egydia (Do
conceito das leis sociologicas, S. Paolo, 1898): »vyraz stdl¢ho a pravidelného
poméru mezi jevem celkovym a podminkami jeho zjevue, D’A. dovozuje, Ze
definice ona plati toliko ve statické strance jevu a dovozuje, Ze pOJem sociolo-
gick¢ého zakona jest tyZ jako mathematické funkce: »vyraz vzdjemné odvislosti
ménlivych jevic. -

R. Worms: Psychologle collective et psychologie_ indivi-
duelle studuje pomer sociologie ku psychologii, vyklad jistych jevu psychi-
ckych individudlnych Zivotem spolecenskym, utvafeni se a zvlastni existenci
jevi kollektivného ducha ruznych svazktu a skupin spoledenskych, rodiny,
rodu, niroda, plemene, stavi, t¥id a j. (Taine, Fouillée, Tocqueville, Fustel
de. Coulanges, Maine, Kovalewsky, Starcke, Le Play, Demolins, Tarde, Sighele,
Le Bon a j.), vliv spole¢nosti na vytvdfeni se osobnosti, ducha individudlniho,
vychovou, napodobou, odporem, adaptaci (Guyau, Tarde); a navrhuje na konec
ze stanoviska sociologického rozvrh psychologie na a) lidskou & vseobecnou,
b) zvlastni (Jednothvych ndrodl a socialnich skupin), ¢) individudlni, t. j. typi-
ckych jednotlivet (monografie individui)

E. Worms: Le tellurisme social zabyvd se obsirnéji zndmymi
Ratzelovym1 nazory soc1olomckym1 o poméru spoleCnosti a stdtu k uzemi
a pude vubec. Shleddvaje, Zze dosud malo bylo hledéno k duleZitému pomeru
tomu, jenz jest podstatnym pro poli tlcky pojem stdtu, v badanich stdtovc-
deckych a sociologickych, probird vyznam jeho prakticky pro nékteré otdzky
pOllthkC (princip a spory narodnostni, neutralisaci ]1stych uzemi mezindrodné
duleZitych) a theoreticky pro vyklad Cetnych utvaru a instituci socidlnich
vSech svazkl a skupin spoletenskych. W. hledi téZ ukdazati, kterak prace

Ratzelovy prispély k doplnéni organické theorie soc1ologlcké, jejiz  jest
stoupencem.

Rumunsky sociolog N. Mihaesco: La sélection des éléments
dans l'organisme social (vyfiatek ze spisu Filosofia socialismului, Buca-
rest, 1900) dokazuje sociologicky zdkon, Ze tou mérou, jakou vyviji se ethnicka
povaha, vyviji se téZ organism socidlni urleny nezbytnymi a vécnymi pod-
minkami adaptace této povaze. Ze zdkona toho sleduje pak jednak, Ze orga-
nisace socidlni pfedstihujici jisty vyvojovy stupefi ethnické povahy jsou utopie
(socialni theorie Platona, T. Moora, Fouriera, Sokrata, Kanta, Spencera a j.),
jednak Ze orgarnisace socidlni, které v urcité dobé jsou v zdsadnim rozporu
s témi, jez jsou v platnosti, pri¢i se ethnické povaze a jsou Spatné (socialism).

A. Groppali: Discussion avec M. le professeur Ardigo sur
la sociologic et le materialisme historique srovndvd sociologické
theorie: 1. skoly historicko-pravni (Hugo, Savigny), kterdZ naproti star§imu
idealismu prava rozumového odkryla sociologickou dynamickou povahu préva,
avSak uvéazla v metafysickém pojmu presvédéeni ndrodniho nepodavsi jeho
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psychologicky rozbor; 2. sociologické¢ho evolucionismu (Spencer), jenZ poskytl
nam sice sociologii soustavnou, ale uvadéje vSe na jediny zdkon zabredl ve
formalism; 3. historického materialismu (Marx, Engels), kteryZz postfehl pii-
¢inné¢ utvafeni se védomi pravniho v zevnich pomérech pfirozeného a hospo-
déarského prostfedi a naopak zase reakci prévniho fadu na tyto Cinitele samy.
Poslednimi sméry sociologickymi, k nimz G. sim sc kloni, doplnéno bylo -
teprv plné vysvétleni jevt pravnich, kteréZ ani historicka gkola ani evolutni
sociologie samy o sobé& nebyly s to podati.

Stat G. Tarde-ova: Les transformations du pouvoir obsahuje
ivodni stranky splsu, jenz pozdep pod tymZ ndzvem vysel (Paris, Alcan 1899)
a pojednava zajlmavym spusobem o otdzkich: co jest Zivot politicky, moc
(autorita) politickd, co jest stit, se svého znamého stanoviska socidlni logiky.
Kazda cinnost socidlni (hospodéfské nabozenskd, vdédeckd, uméleckd) stava
se v jistém bodu politickou, nardzi-li na odpor (opposici), neb je-li pfedrazdéna
(adaptaci). Zivot politicky predpoklada vidy strany neb narody v feSeni danych
otdzek a v snahach sob& odporujici; i jde vidy o to dociliti neb udrZeti pfe-
vahu jedné strany neb ndroda zdkony v pelitice vnitfni, smlouvami v politice
zevni, Stat, drzitel moci, ma povinnost fiditi soustfedéni vSech sil ndrodnich
k témuz idedlu, mirniti i odklizeti rozpory. V tom zaleZi politickd moc statu
(vlada), kterdZ, jsouc urcitd, ukladd prislu§nikim statnim (zakony spravou)
zrychlenou a vicobecnou napodobu (imitation) jistych aktt socialnich. Stat
v uzsim smyslu jest pak dle T. »moc zosobnénd v jeho ndcelnikovic, v Sir$im,
smyslu »skupina vlddnoucich a spravupmch viech stupiiuc« a lid, &li »cely
narodc«.

Zvlast otdzkou moci. duchovni zabyvd se E. Galabert: Le pouvoir
spirituel. G. mé za to, Ze moc svétskd (p. temporel) a duchovni (p. spirituel)
ve spolecnostl maji bytl rozlouceny Pri nynéjm organ1sac1 moci zadkonodarné
a pom¢érech Zivota polmckeho jevi se stale vétsi nespusobllost statu k fizeni
duchovniho a mravniho Zivota (vyuovani, umem, vedy) jez statu ukladaji ti,
kdoz ztratili viru. Ukony tyto stat prejal dle minéni G. toliko pfechodné, ne-
moha je zUstaviti aniZ znovu vydati ¢ rkvi (katohmsmu) Budoucim vhodnéj$im
drzitelem moci duchovni bude zvlastni organisace (cirkev) védeckd, vSeobecné
lidska, kterdZz bude miti sekce ndrodni. Zdrodky této organisace vidi G. v né-
kter;’rch védeckych institucich soudobych.

A. Model: Centralisation et décentralisation, spatfuje v cen-
tralisaci nesmirné vyhody pro pokrok v prvotnych dobdch vyvoje spoleten-
ského i v dobach nesocidlniho individualismu, vystihuje vSak téz nebezpecné
a Skodné ucinky jeji pochodici z utlacovani slabsSich skupin mocnéj$imi,
z podmafiovani jednéch druhymi. Decentralisace neni ndvrat k individualismu
prvotnému; jeji sociologicky vyznam lezi v mirnéni uvedenych skod a ne-
bezpedi absolutniho centralismu, jeji podminky v pfiméfené mravni Grovni
spole¢nosti. ’

IF. Cosentini: Le militarisme de l'avenir obraci se proti béz-
nému odsuzovani militarismu jakoito domnélé priCiny hospodaiskych krisi
nasi doby Ukazuje pak k pr1zmvym socidlnim, hospodafskym a vychovnym
tcinkGm militarismu na vyvoj civilisace a k Jeho nezbytnosti pro obranu
a zachovani stdtu vnitfni i zevni.

R.de la Grasserie: Phénomeénes sociaux de survivance. Du
népotisme a Du serment, podavd zajimavé kusy theorie o socialnich pfe-
Zitcich, jichz ve spolecenskem fadu i Zivoté vidy jest hojnost. Jsou tri sku-
piny jevii zd&déni v Zivot& socidlnim: zdsluha a vina (hana), majetek, moc.
Nepotlsm jest druh nepravniho, faktického zdédéni moci. De la G. ruzni ne-
potism na misté zd&déni (faktickd posloupnost, hlavni forma n. knéisky)
a n. jakozto prezitek zd&déni (materielni na zdklad& pfirozené descendence,
idedlni na zdklad¢ citovém, umélém, na pf. n. védecky, umélecky, ndboZensky,
stavovsky). Nepotism jest ve svych téincich nespravedhvy a zhoubny. De la
G. vyslovuje se pro soustavu postupu vyhradné dle stafi (misto volby a vy~
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béru), skol odbornych, vSeobecné zkousky, jez by zjedndvala pristup ku vSem
tukonum a jist¢é praxe. Nedoufd ovSem, Ze n. bude tak brzo pfekondn.

V druh¢ stati -studuje de la Grasserie sociologickou povahu a ukony
‘prisahy jakozto Jednoho z prezitku nékdejsiho spolegenskcho stavu, v némz
niboZensky a pravni f4d namnoze splyvaly. Rozluka fadu téchto sice vy-
'vojem nastala, vSak svétskd moc (stdt) uzivd pfisahy dosud v znacném roz-
sahu pro své uclely (v ukonech pruavodnich u svédku a stran v fizeni soudnim
civilnim, pfisaha administrativni, politickd a j.). De la G. probird historicky
‘vyvoj, jednotlivé druhy, formy, ucmky sankce pifisah v prdavu rdznych véku
a ndrodu i dospivd k zdvérku, Ze by preZitek tento mél byti z dosavadnich
ukonu jeho odstranén, jezto nehod1 se do nyng&jdich zménénych pomérd nabo-
Zenskych a radu socidlnich.

V puvodnich studiich: Les collé¢ges professionels & Rome, Les
colleéges chargés d'un service publlcaLes atelicrs de IEtat
4 Rome lici E. Tevasseur #vnostenské korporace a statni podniky Fise
Rimské. Konkretnich otdzek socidlnich a politickych soudobych tykaji se staté
G. Cohena: Les partis politiques en Belgique, O. d’Araujo: Le
fé¢déralisme dans les républiques latino-américaines, E. Sambac:
.Bernardin de St. Pierre et le féminisme (pfispévek kotdzce zenské),
‘pak prehledy o hnuti socidlnim (za r. 1898) v Belgii (O. Pyfferoen), Svycarsku
(V. Rossel), Spanclsku (A. Posada), Francii (M. Dufourmantelle). Z ostatniho
zajima té% Cldnek M. Kovalevského: La morale de Tolstol.

R. int. de soc. uvefejituje zprdvy o jedndnich mistni paiiiské spole¢nosti
sociologické (Société de sociologic de Paris). Celd fada schtzi v r. 1899 za-
‘byvala se podrobné otdzkami o zékladech socialnich (les bases sociologiques)
a o socidlni statice a dynamice dle ndzoru A. Comtea. V rozhovor uvedl je
dr. E. Delbet. — K ndvrhu E. André-a usporddala redakce Revue o otdzce
zavedeni sociologie do uciva na Skoldch stfednich enkétu, jiz ztcastnili se
téméi vsichni predni sociologové najmé francouzsti. Vrdtime se k ni pfisté ve
zpravé o roc¢niku 8. R. int. de soc. (1900), kdeZ jest ukondéena. — O literatufe
sociologick¢ podava R. int. de soc. bézné zprdvy a bibliografick¢é seznamy
v kazdém sesité.

© 2 Awnnales de I' Institut inlernational de Sociologie, dir. R. Worms ;
(Paris, Giard-Briere) I., 1895 (338 str.) II., 1896 (462 str.).

Svazek prvni obsahuje krom¢ stanov a seznamu ¢lenstva  institutuy,
vyhradné prdce pfedlozené na prvnim sjezdu sociologickém v Pafizi z r. 1894
i s rozpravami, k nimz price ty zavdaly podnct. V sledu a usporddani otdzek
pojednavanych postradame sice soustavnosti programové, hlavni ruzné sméry
sociologické jsou vsak jiz zde zastoupeny pojedndnimi o zdkladnich otdzkach
nové védy. Nazory v té pric¢iné ovSem namnoze zdsadn¢ a daleko se roz-
chazeji. Kdezto dle min¢ni predsedy sjezdu J. Lubbocka (Londyn) tikoly
sociologie zdleZeji ve védeckém studiu praktickych otdzek socidlnich, poli-
tickych, ndrodohospodarskych a pedagogickych, vyklddd a haji P. Lilien -
feld: La méthode dinduction ou méthode organique
appliquéea I'étude des phénoménes sociaux nutnost a vy-
hradnou spravnost theo'rie organické. Strucné jsou tu shrnuty ndzory zndmé
A df‘l’véjéx'ch praci L. (Gedanken tber die Socialwissenschaft der Zukunft,
1873 81),") dle kterych sociologie jest jakymsi pokracovinim biologic, spo-
le¢nost skutecnym Zivoucim organismem, sloZenym z bunék a organu zcela
obdobnych prlrodnlmu orgamsmu 1nd1v1du<11n<,mu a podrobenym tymz zdko-
num, které jevi se u organismi viech. PovSechny jednotny zdkon vyvoje
vorg'mlc“kcho a tudi? také socidlniho jest postupn¢ soustfedoviani vedle rostouci
‘differenciace sil organickych.

) Srv. t¢z La pathologie‘sociale, Paris 1896, Zur Vertheidigung der
-organischen Methode, Berlin 1898. - 2 :



