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mahajicimu v&fiteli, zpravidla ovSem na vahu padati nemize, tim vsak
neni feceno, Ze by soud exekuéni nemohl a nesmél pfi posuzovani za-
konnych podminek pro povoleni exeku¢niho navrhu pfihlizeti k okol-
nostem, které¢ v tomto sporu na jevo vySly a pro posouzeni jsou zavazné.
Pii usneseni o odkladu exekuce jest viibec pfihlizeti k zajmiim obou
stran a srovnati je mezi sebou navzajem a usneseni pfizptsobiti tomu,
¢i zajem objevi se siln¢jSim a veétSi ochrany zasluhujicim (§ 42 ex. f.
a § 162 jedn. i.). Pro toto srovnani staci k vili stru¢nosti poukazati
na skutkova zjiSténi soudu prvé stolice v soubézném sporu, jez ztstala
v zalobcove odvolani nenapadena, a zdlrazniti pfi tom, Ze proti pocti-
vemu v divefe v odhadni protokol a v knihovni stav ve vefejné¢ drazbe
nabytému pravu vymahajiciho véfitele, stoji v tomto pfipad¢ pochybny
a sporny narok odptirce, ktery byl uplatnén proti vymahajicimu vcfiteli
jakozto vydraziteli teprve po drazb¢ a proti némuz vymahajici vcfitel
z Cetnych v onom sporu blize objasnénych diivodit vytyka nicotnost
podle § 916 ob¢. zak. a zaroven odporovatelnost pro tmysl zkratiti
vtitele.
Cis. 7030.

U okresnilio soudu Ize ve smysiu §u 520, prvy odstavec, druha véta
c. f. s. podati rekurs asiné do protokolu jen tehdy, jde-li o véc, o niz
rozhodl v prvé stolici okresni soud.

(Rozh. ze dne 3. kveétna 1927, R 1 323/27.)

Soud prveé stolice (krajsky soud v Plzni) exekuc¢ni navrh
zamitl, rekursni soud exekuci povolil. Nejvys§S§isoud k do-
volacimu rekursu dluznika uloZil prvému soudu, by vratil stéZzovateli
dovolaci rekurs a vyzval ho, by dal vrdceny mu opravny prostiedek
podepsati advokatem a po té jej znovu predlozil ve Thateé, kterd mu
bude urcena. ‘

Duvody:

Dovolaci rekurs byl podan do protokolu u okresniho soudu v Kla-
tovech. Tim nebylo vyhovéno predpisim §u 520 c. . s. a § 78 ex. 1.,
podle nichz jest rekurs podati v ten zpusob, Ze se soudu odevzda pi-
semné podani, opatfené podpisem advokata. ReCeny pfedpis ustano-
vuje ovSem také, Ze u okresnich soudti mohou strany nezastoupené
advokatem, podavati rekursy i ustn¢ do protokolu, avSak jak jiZ vysvita
ze slov »u okresnich soudi«, pfedpoklada vyjimka ta, Ze jde o véc,
o které v prvé stolici rozhodl okresni soud. V tomto pfipadé rozhodl
v prve stolici krajsky soud v Plzni, nebylo proto.lze podati dovolaci re-
kurs jinak, nez pisemnym, podpisem advokata opatfenym spisem u to-
hoto krajsk¢ho soudu. KdyZz se tak nestalo, bylo niz$im soudiim po-
stupovati podle §§ 84, 75 c. f. s. a 78 ex. . za GCelem odstran¢ni oné
formalni vady, a jezto nizsi soudy tak neucinily, bylo k dovolacimu re-
kursu nafiditi pfisluSn¢ opatfeni.



