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nybr7 v tom, 7¢ zviklal pravni nidzory posluchacit o povinnosti, primcti
deti k ravsteve Skoly, muze byti ponechdna stranou otazka, je-li i za
nynéjsich poméru politickd demonstrace c¢inem zdkony zapovédénym, i
- jak stiZznost dovozuje —— ¢inem dovolenym,

Cis. 697.

Pouh¢ predstirani prevazku neSpadé pod skutkovou podstatu zioCinu
podvodu dle § 199 lit. ¢) tr. zik.

(Rozh. ze dne 17. ledna 1922, Kr I 1301/21.)

~

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci vyhoveél v onevereiném za-
sedani zmatecni stiznosti obzalovaného do rozsudku krajského jakozto
nalézaciho soudu v Chebu ze dne 30, zari 1921, jim7 byl sté¢zovatel uznan
vinnym zloc¢inem podvodu dle 8§ 197, 199 lit. ¢) tr. zdk., napadeny roz-
sudek zrusil a vratil vee soudu prvé stolice, by ji znovu projednal a
rozhodl.

Duvody:

Soud nalézaci uznal obZalovaného vinnym zloCinem podvudu dle §% 197,
199 lit. ¢) tr. zak., zjistiv, z¢ obzalovany ve své vefeiné zZivnosti dne
11. Cervence 1921 upravil vahwe tak, Ze¢ miska pro zboZi byla t&Z8i ncz
miska pro zavazi, a zc¢ tak uCinil v amyslu, by svym odbératelim vCtsi
vahu zbozi, nez skute¢né meélo — tedy prevazek — predstiral a je takto
poskodil. ZmateCni stiznosti, opfené o zmatek dle § 281 ¢is. 9 a) tr. . a
tvrdici, 7¢ takovy nmysl ke skutkové podstate ziocinu podvodu dle §§ 167,
199 lit. ¢) tr. zdk. nestaci, nelze odepfiti opravnénosti. Odberatel kupuje
v obchod¢ zbozi v urc¢itdé vaze za urcity peniz, ma pravo a narok
ien na tuto urcitou vahu (§ 1053 ob¢. zak.), na t. zv. pievazek vzhledem
k neurcitosti tohcto plnéni naroku, pokud se tyce prava nemd (8§ 869 onc.
zak.). Nasledkem soutéze mezi zivnostniky a obchodniky vyvinul se zvyk
kupujici Idkati lepsi vahou, t. zv. ntevazkem, afsi jiz skuteén¢ davanym
ncho jen predstiranym. Vzhledem ke shora uvedenému vsak kupujici ne-
miuze, kdyz s¢ mu prevazek pouze predstird, na majetku neb pravech byti
posSkozen a zkrdcen, jen kdyz obdrzi vahu neb miru zadanou a skutecnd
placenou. Prdavo na prevazek necxistuje a proto pri pouliém predstirani
prevazku nelze mluviti o podvodném amyslu, o nmyslu nékomu Skodu
zpusobiti, nybrz nejvysSe mozno tu mluviti o nercelnim a neslusSném jed-
nani prodavaiiciho a o nekal¢ coutczi, kterd posud v naSem staté trestnou
neni. Podvodny., ke skutkové podstate zloinu podvodu dle 8§ 197, 199
lit. ¢) tr. zdk. potfebny tmysl musi sméfovati k tomu, odberateli, pokud
se tvce kupujicimu dati zbozi v men $i vaze, nez jakou pozaduje a s k-
tec¢né plati. Tu je pak kupujici skute¢nt na majetku poskozovan, To-
hoto zlého tmyslu, ke skutkové podstate zlocinu podvodu dle §§ 197, 199
lit. ¢) tr. zdk. nutncho, vSak mnalizaci soud vubec neziistoval a téz ne-
ziistil.



