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IX problému prdva mezindrodniho.

Dr. Bohumil Kuc¢era (Praha).

Svétova valka se vSemi svymi dusledky priostiila vieklou krisi
prava mezinarodniho. Krise prava mezinirodniho nebyla pafizskym
kongresem zaZzehndna, nybrz stala se iim zievnéjsi. Chaos, ktery v na-
zirani na problém mezindarodniho prava vyznacoval icho vyvoi ptied-
valecny, ziistal, a¢ se mnohem vice pocifuje, Ze nutno se prece jednou
vyporadati se zdkladnimi otazkami mezindrodniho prdava a postaviti
pravo mezinarodni na nové zdaklady. I v Némecku, kde pred valkou
mocenska konstrukce mezindarodniho prava dosahla svého vrcholu, jevi
se potfeba nahraditi ideu hrubého nasili principy pravnimi a mrav-
nimi. Dokonce Erich Kaufmann, jemuz valka, ovSem vitézna,
byvla socidlnim idedlem, nafika ve svém poslednim spisu »Kritik der
neukantischen Rechtsphilosophie« (1921), Ze Némecko prohréalo svétovou
valku, ponévadz nemélo spravné statni a pravni filosofie!

S potiebou revidovati pravni filosofii jakoZto védu o pravu do-
stavuje se potieba, ba revise zkoumani zakladi a povahy prava mezi-
narodniho. Nutnost této revise vyvéra z ncutéSenc¢ho stavu theorie
i praxe prava mezinarodniho.

Pro pritomnost a nejbliz§i budoucnost nutno pii konstrukcich
priva mezinarodniho vychédzeti od suverenity statni, kterou
arci nelze chapati v duchu Hegelovy filosofie a statniho absolu-
tismu. znamenajiciho péstni pravo a mezinarodni anarchii. Bodi- |
nova idea suverenity iest zdkladnou, na které platné mezinarodni
pravo spocCiva. Od této zakladny musi vychazeti i theorie, ma-li vy-
hovovati skute¢nym pomériim a nema-li konati zbyte¢nou praci. Po
svétové valce ozyvaly se i u nas hlasy, Ze dogma suverenity padlo,
ale sim pakt o Spole¢nosti narodit a cinnost této mezinarodni insti-
tuce ukazuii, Ze princip statni suverenity doznal nového zdfiraznéni.

K otdzce poimu a povahy mezinarodniho prava obratila se po
sveétové valce znovu pravni filosofie, a¢ k pravu mezinarodnimu
zaujima stanovisko ne vZdy priznivé. Tak profesor Dr. Arthur
Baumgarten ve svém systému pravni filosofie’) buduje kon-
struktivni jurisprudenci, vyluCuje ze svého systému pravo mezi-
narodni. Své odmitavé stanovisko k pravu mezinarodnimu odi-
vodiiuje vlastnim pojetim prava, které mu jest na zakladé mravni

1) Die Wissenschaft vom Recht und ihre Metode, 2 dily; Tiibingen
1020 a 10922.
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povinnosti zavazny positivni Zivotni rad (I. dil, str. 3.). Specificky mo-
ment prava v poméru k mordlce spatiuie v tom, Ze to, co jest pra-
vem, ndlezi k positivnimu Zivotnimu fadu. Positivnost chdpe ve smy-
slu moralni filosofie jako sacrificium intellectus, t. j. z praktickych
diivodl podavajiici se podfizeni se vSeobecnc¢ho rozumu (t. i. ob¢an-
stva) subjektivnimu individuelnimu rozumu (t. j. zakonodarce; srv.
[., str. 147). Pravni fad jest Baumgartenovi platnym Zivotnim fadein
(geltende Lebensordnung) proto, ponévadZ sz podle ncho skutecné
zije (I, str. 150). Pfi sv¢ konstrukei prava vychazi z principu
eudaimonisticko-altruistické¢ho a acel prava vidi v u-
skutec¢iiovani co nejvétsiho blaha veSkerenstva (1., str. 192). Pravu me-
zinarodnimu neupira vSak proto pravniho charakteru, Ze jeho ustanoveni
postradaji velmi casto sankcz, nybrZz ve smyslu své pravni theorie
z toho ditvodu, Ze se mezinarodni pravo neda chdpati jako Zivotni rad,
t. j. jako uzavieny systé¢m (1., str. 35; II. str. 520).%) Doslovné pravi:
»Das Volkerrecht ist vorldufig nur ein Konglomerat von einzelnen
Vorschriften, bestenialls ein Ansatz zu ciner Lebensordnung, ein Keim,
aus dem sich ein Recht entwickeln kann, aber bisher noch nicht cnt-
wickelt hat« (1., str. 35; srv. i Il., str. 350).

S touto filosofickou konstrukci prava a jeii aplikaci na priavo mezi-
rarodni lze téZko scuhlasiti. Baumgartenova konstrukce prava splyva
témci aplné s moralkou, takZe neposkytuje ndalezit¢ho kriteria pro roz-
liSovani prava od moralky. V tomto sméru jest poznamenati toto:

Normy pravni liSi se od norem mravnich zptisobem, jakym uplat-
nuji svij narok na platnost. Pravni normy plati totiz necdvisle od vile
poddanych, kdeZto normy mravni plati pouze podminecné, t. j. za
souhlasu adresatn, af iiZ ten souhlas jest din mlcky nebo jinak. Vy-
stizné to formuluie francouzsky profesor Francgois Geny:*) »De toutes
les normes piécédentes (totiz od naboZenskych a mravnich), celles
qui constituent le droit, se distinguent nettement, en ce que les pré-
ceptes, qui les contiennent, sont susceptibles d'une sanction extéri-
eure, au besoin coercitive, ¢manant de T'autorit¢ sociale, et obtiznnent
or tendent a recevoir cette sanction. Sans doute, pour qu'une régle de
conduite appartienne a lordre juridique, il n'est pas absolument in-
dispensable qu'elle comporte actuellement la contrainte effective du
pouvoir social; mais du moins, faut-il que sa nature n'y résiste pas;
bien plus, nous ne la tiendrons pour rc¢gle de droit, qu'a partir du
moment, oil elle tendra a étre pourvue de pareille coercition, soit auto-
ritaire, soit librement consentic. C'est ce qu'il est facile d'observer
pour les branches du droit, encore a l'état embryonnaire et en voie
de formation, ainsi pour le droit international public
Cette tendance a la contrainte sociale sc¢pare visiblement le droit des
moeurs, qui restent seulement scus le coup d'une appréciation intime
ou dépendant de I'opinion publique.«

Mlhava konstrukce prava a pravniho fadu brani Baumgartenovi,
aby pravo mezinarodni pojal do svého pravniho systému. Argument

2) Stejny nazor shledivame u Felixe Somléa v jeho knize Juristi-
sche Grundlehre (1917), str. 161 a 162. )
3) Science et Technique en droit privé positif, Paris 1922, I. str.
47 a 48.
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jeho, Ze pravo mezinarodni neni jednotnym systémem, nemiZe pie-
svedditi, ponévadZ o pravni povaze mezinarodniho priava nic speci-
fick¢ho nepovidd. Jest sice pravda, Ze imczinarodni pravo, neni jednot-
nym pravnim systémem ve smyslu vnitrostitniho zdkonného systému,
ale upravuije vzdaiemné chovani se¢ statu k druhé-
m u’) pravé tak jako za urditych okolnosti jednostrann¢ pravni
rad statu, ktery Baumgarten nazyva positivnimi a platnym Ziv o t-
nimitadem.

Positivné obird se pravni filosofie pravem mezindrodnim pfi reSeni
problému suverenity stdtu, pii némz musi se principielné
vyporadati s theorii prava mezinarodniho. Z pravné-filosofickych praci
posledni doby vynikaii po strance konstruktivni prace videinskcého pro-
fesora Dr. Hanse Kelsena®) a soukromého docenta bonnské university
Dr. Maxe Wenzela.®)

Kelsen ve svém spisu vénovaném problému suverenity feSi ve
smyslu Cisté pravni theorie, kterou vylozil v knize »Hauptprobleme
der Staatsrechtslehre« (1911), pomér prava stitmiho a priva mezi-
narodniho, zkoumaije nejdfive podstatu suverenity a ieji vyznam pro
stat jakoZto pravni i ad. Kelsen podobné jako to ucinil Leonard
Nelson (Die Rechtswissenschaft ohne Recht, Leipzig 1917) zdi-
raziiuje nutnost rozliSeni pravnich konstrukci od politickych a snaZi
se velmi dusledné oprostiti pravni methody od sociologicko-pfirodo-
védnych (Problem der Souverinitit, str. 10). Na stat pohlizi jako
pravo, pravni rad. Stit jest mu personifikaci pravnich norem a nej-
vyS$Si pravni ¥ad. Ve shod¢ s Holandanem Krabbem (Die moderne
Staatsidee, Haag 1919) a Madarem Somlovem (Juristische Grundlehre,
}917) zastava Kelsen nazor, Ze suverenita neni vlastnosti statu, nybrz
priava, resp. pravni moci. S hlediska tohoto normativniho nazirani
neni mista pro relativitu suverenity, nybrz suverenita bud jest dana
nebo nikoli. Pro jednotné nazirani na pravo nemiiZe piirozené existo-
vati suverenita vnitfni a vnéjs$i. Pokud jde o tizemni vysost, ma
v systému norem misto jako soucdst normativniho obsahu (Problem
der Souverinitit, str. 72). Problém suverenity jest Kelsenovi s hle-
diska theorie prava mezinarodniho problémem poméru pravniho sy-
stému statu a prdava mezinarodniho. Ukazuje, jak v novéjsi theorii
prava mezinarodniho tento problém jest zatlacen do pozadi problémem
jinym, totiZ zda mezindrodnimu pravu lze viibec nebo netplny pravni
charakter pfiznati. Na theorii Baumgartenové isme mohli vidéti, jak
se novéisi theorie k pravu mezinarodnimu stavi. Neni pochybnosti,
Ze praveé rozieSenim problému poméru prava statniho a mezinarodniho
usnadni se FeSeni druhého problému.

Otazka vzdjemného poméru prava statniho a mezinarodniho
souvisi nerozlu¢né s naukou o pramenech obou pravnich Fadi. Pii

%) Analogickou definici prava mezinirodniho viz u Heilborna
v Kohlerové Encyklopidii, 7. v. V. dil, str. 48s. .

5) Das Problem der Souveridnitit und die Theorie des Volker-
rechts, Tiibingen 1920; Der soziologische und der juristische Staatsbegriff,
Tibingen 1022 (viz nas referat ve IV. rol. tohoto listu, str. 71 a nasl).

6) Juristische Grundprobleme I. (Der Begriff des Gesetzes, Berlin
1920)
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otdzce pramenil prava béZi o zjiSfovani zakladni normy, z niz
ostatni normy téhoz normového systému vyplyvaji. Pokud jde o vztah
prava mezinarodniho k statnimu, pfichazi v tuvahu bud pomér nad-
fazenosti, podfazenosti nebo soufadnosti (koordinace). Koordinace prava
mezinarodniho a statniho, kterou konstruoval prof. Dr. Triepel
(lekerrecht und Landesrecht, Leipzig 1899), byla by mozna jediné
za existence pravniho fadu nad nimi stoiiciho. Theorie Triepelova,
kterd vidi pravni pramen mezinarodniho prava v pravotvornych smlou-
vach (Vereinbarung)®) doSla pomérné znacného rozsifeni. Pfipojila se
totiz k ni i italskda véda (Anzilotti, Diena, Cavaglieri).”) Dnes naléza
theorie ta Cetné odpilirce, a to nejen u rakouské Skoly prava mezi-
narodniho (Kelsen, Merl, Kunz a i.), nybrz i u $koly némecké. Spravné
uvadi Hatschek ve svém systému prava mezinarodniho,”) Ze pfred-
stavu spojené kolektivni ville nelze bez existence civitas maxima na-
prosto pochopiti a dodava: »Ohne die Annahme eines ein-
heitlichen Subijekts, welches die Staatengeimein-
schaftdarstellen miisste, schwebteinsolcher »zu-
sammengeflossener Gemeinwille« vollstdndig in
der Luft.)

NemtZeme z naznaCenc¢ho divodu pfijmouti koordinaéni kon-
strukci prava mezinarodniho, musime uvaZovati o moznosti jeho kon-
strukce na zakladé nadfizenosti prava mezindrodniho viici pravu stat-
nimu ¢ili o mozZnosti primdtu prava mezinarodniho nebo prava stat-
niho. Kelsena vedl jeho postulat jednoty normativniho poznani k pfi-
pusténi primdtu prava mezinarodniho nebo statniho, a¢ si uvédomil
piece, Ze primat prava mezinarodniho by dneSnim skutenym pomé-
riim neodpovidal. Dnes$ni stav prava mezinirodniho neni po strdnce
pravni uspokojivy, ale nutno uvaziti, Ze neiidealnéjSi konstrukci své-
tové pravni organisace: civitas maxima se dogma suverenity piekonati
nedid. Bez radikdlnich pfemén v nazirani na suverenitu statti da se
suverenni svétovy pravni fad téZko uskutecniti. Ze by mirové smlouvy
znamenaly v tomto sméru pfiznivy obrat, o tom slusi pouze pochy-
bovati. Vyvoj mezinarodniho prava od statni suverenity k svétovému
pravu sotva lze v dohledné dobé cCekati, nebof ma-li civitas maxima,
jak ji mél na zfeteli Christian W o1ff (1679—1754),') znamenati spol-
kovy stat narodii, musel by byti dneSni princip narodnosti v mezi-
narodnim pravu vystiidan principem tpIné jinym.

Nebylo nasim timyslem vyloZit nauku Kelsenovu v celém jeiim
rozsahu, nybrZz pouze vytknouti jeii konstruktivni elementy, maijici
vztah k pravu mezinirodnimu. Theorie Kelsenova odkryva pficiny

7) Srv. Dr. Ant. Hobza, Privo mezinarodni, Praha 1915. str. 18.

8) Srv. i Dr. Karel Strupp., Grundziige des positiven Volkerrechts,
2. vydani, Bonn, 1922, str. 8.

9) Srv. Dr. Hatschek, Volkerrecht als System rechtlich bedeutsamer
Staatsakte, Leipzig—Erlangen, 1923, str. 3.

10) Srv. 1 J.. Jelinek, Allgemeine Staatslehre. 3. vyd. Berlin 1922,
str. 377 (poznamka).

1) Proleg. § 13: Universis gentibus in civitate maxima competit
ius cogendi singulas, si obligationi suae satisfacere nolint aut in eo ne-
gligentes se praebeant.



37

dneSni krise mezinarodniho prava, a ty isou toho druhu, Ze realisace
nadstatni pravni organisace jevi se dnes hotovou utopii.

Ze vyvoj prava mezinarodniho neabstrahuje od suverenity stat-
niho pravniho fadu, o tom podava jasny doklad vy$e jiZ zminéna kniha
Dra Maxe Wenzela: Der Begrif des Gesetzes. (Zugleich eine
Untersuchung zum Begriff des Staates und Problem des Volkerrechts.)
Wenzel jde mnohem ddle nez-li Kelsen a volni theorii prava mezi-
narodniho provadi az do dusledkii. Pomér prava mezinarodniho for-
muluje tako: »Das Volkerrecht gilt aus dem Staat, fiir
den Staat und gegen den Staat. Es ¢gilt mit dersel-
ben Autoritdt, wie das iibrige aus dem Staate gel-
tende Recht. Kiirzer gesagt: Volkerrecht ist staat-
liches Recht« (Str. 403.)

K Wenzelové theorii mezinarodniho prava prihlédneme bliZze, pii
Cemz omezime se na Cast jednajici o problému prava mezinarodniho.
Wenzel vychazi od pravotvornych smluv, které jsou uzavirany ko-
ordinovanymi staty, a sleduje jeiich vznik. Vznik mezindrodniho prava
nespatiujeme ve vymeéné ratifikacnich listin, nybrz teprve ve vnitro-
statni publikaci; od okamzZiku, kdy publikovana ustanove-
ni vchazeii v platnost, vznikaji zdvazné normy, pravo (str. 351). Ve
smyslu této theorie nemtZe byti pravo mezinarodni pravem nad-
statnim. Pravo mezinarodni 1i§i se od statniho prava tim, Ze vznika
soucinnosti dvou nebo vice stitnich osob (statit) a Ze tyto osoby na-
lezeii riiznym vzdiemné nenadiazenym a nepodiazenym zakonnym
systémum (str. 356). Z toho vsecho pak vyplyva, Ze jednotny systém
mezindrodniho prava (ve smyslu systému zdkonll) neexistuie. Ana-
lysuie obsah ratifikacnich listin dospiva k vysledku, Ze imperativy
mezinarodniho prava nejsou adresovany soukromym osobam, nybrz
pouze stitu a nepfimo nejvy$$im stitnim organim (str. 369).'*) Aby
mezinarodni smlauva zavazovala ostatni statni
organy a poddané, t. j. aby byla splnéna, museiji
byti splnény podminky, které ustava statu pred-
pisuje provydanipravnichnorem (transformadni
theorie).

Podobné jako Kelsen snazi se Wenzel proniknouti k povaze prava
mezinarodniho zkoumanim poméru prava statu k pravu mezinarod-
nimu. Tento problém formuluje Wenzel takto: Jaké souvislosti exi-
stuji mezi formou vzniku prava mezinarodniho, mezi formalnim zdro-
jem priava mezinarodniho a mezi zikonem statu? Nejprve klade si
otazku po puvodu opravnéni hlavy stiatu a ostatnich statnich organi
pfi mezinarodni legislativé piisobicich stanoviti smlouvami s cizimi
staty zavazné normy a dochazi k poznani, Ze zmocnujici zakonna
ustanoveni povySuji formu dorozuméni se vlastniho stitu s cizim na
formu vzniku zdvaznych norem A£str. 286). PonévadZ
forma mezistitni smlouvy jest formou vzniku prava mezinarodniho,
jest zakon smluvniho statu tviarcem formy vzni-

12) Jinak Kelsen (na uv, m. str. 162 a nasl), jenz bliZi se pojeti
Fiorovu (srv. P. Fiore, l.e droit international codifié, frc. piekl), Paris
1911, str. ITO a nasl.).
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ku mezindrodniho prdva tohoto stdtu a tim neij-
bliZsim ditvodem zavaznosti ji stanovenych im-
perativii mezindrodniho prava (str. 387). Dlc toho maiji
normy mezindrodniho prava tolik diivodt platnosti, kolik stati a tim
zakonnych systémi bylo na jich stanoveni sucastnéno. Wenzel odmita
v§im pravem universalni konstrukci mezinarodniho spoleCenstvi, ve
kterém Ullmann'®) a jini spatfuii zdklad mezinarodniho prava. Jest
arci pravda, Ze staty sbliZuii spole¢né poméry i zajmy, ale jednotného
zajmovc¢ho spoleCenstvi neni; jsou vSak rozmanité skupiny toho spole-
Censtvi, které davaji podnét k formaci rozmanitého prava mezinarod-
niho. Tak¢ t. zv. kulturnispolecCenstvistatf nenijedinym,
nebof uvniti i mimo nc¢ho existuji rozmanit¢ zaimové komplexy. Ne-
lIze proto mluviti o spoleCenstvi kulturnich statii jako o mezinarodnim
iednotném spoleCenstvi. Dobfe to vyiadiuie Wenzel, kdyZ pravi, Ze
mezistatni zaimy netvofi zdklad platnosti, nybrZz pouze vzdalencjsi
pri¢iny nebo vnitfni ditvody urceni norem mezinarodniho prava. Ony
zaimy jsou jediné fontesremotae, nikoli fontes proximae
mezindrodniho prava (str. 401). NeibliZ8im diivodem plat-
nosti mezinarodniho pravaijestzakon statu. Nasled-
kem toho nemiiZe byti pravo mezinarodni pravem stitu nadfazenym
ani soufadnym, nybrZz podfazeny m. Privo mezinirodni neni se
suverenitou zdakona a statu neslucitelnym (str. 405). Proti Triepelové
mauce zdiraziuje Wenzel, Ze soucinnosti stathh pfi uzavirani mezi-
statnich smluv nevytvofuje se splyvanim statnich autorit nova kolek-
tivni autorita, nybrZ pouze pravo spolecné, nikoli jednot-
n é. Nutné existuie tolik druhiti mezinarodniho prava navzdiem ko-
ordinovanych, kolik je rozmanitych zakonnych systémi nebo suveren-
nich stattt (str. 410). Pokud jde o pomér mezinirodniho prdava, na
iehoZ normovani se stat nesucastnil, k pravu statu, znameni ono
mezinarodni pravo pro tento stit jen mezinarodni pravo ciziho statu
(str. 411).

Dr. Max Wenzel vychazi pfi své konstrukci prava mezinarodniho
od theorie svého ucitele Dra Filipa Zorna, jehoZ vychodiskem jest
jednota prava. Privo jest mu produktem suverenity prava a tvoii
s ni pojmovou jednotu. Pravo mezinarodni jevi se mu vnéjs$im statnim
pravem (dusseres Staatsrecht); {im stavi se na stanovisko primatu
statniho pravniho fadu. Teorie Zornova ve svych detailech neni vSak
prosta vnitfnich rozporti, jmenovit¢ v tom sméru, Ze mezistatni
smlouvé upira pravniho charakteru. Naproti tomu teorie Wenzelova
vyznaCuje se logickou diislednosti a presnéji hodnoti vyznam forem
statniho (vnitrostitniho) zakondarstvi pro formaci prava mezindrod-
niho. Také vici Verdrossové theorii znamena pokrok, nebof
otizku zruSeni mezistatnich smluv fe$i s hlediska pravniho ¥adu statu,
resp. jeho ustavy, kdeZtc Verdross v tradici ptirozenopravnich nazori
0 povaze prava mezinarodniho zastiva, Ze k zméné€ mezistitni smlouvy
jest zapotfebi pfivoleni spolukontrahenta.'®) Cela tak zvana uznavaci
theorie dozndva monistickou theorii mezindrodniho prava zdfraznéni

18) Srv. Ulmann, Volkerrecht, Tubingen 1908, str. 8 a nasl.
~ M) Srv. St. v. Verdross, Zur Konstruktion des Vélkerrechts in
Zcitschrift fiir Volkerrecht, VIIL. 1914. str. 347, 357 a nasl.
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a pravnihc osvétleni. Pravé theorie, kterd vyvozuje z pravniho fadu
jednotlivého statu cestou delegace pravni povahu norem mezinarod-
nilio prava, dava pochopiti zavaznost téch norem, jichZ stanoveni ur-
¢ity stat nebyl sucastnén. Theorie Wenzelova sbihda se s theorii Kel-
senovou, a¢ mezi nimi jsou zvIasté v otdzce adressatit'®) norem prava
mezinarodniho velké rozdily. Pokud jde o praktickou stranku obou
téchto theorii, nutno Wenzelové theorii dati prednost, nebot odpovida
pritomnému stavu prava mezinarodniho, a to proto, Ze jest vybudo-
vina methodou empirickonu.

Jak isme naznacili, neni o povaze prava mezinarodniho velké na-
zorové jednoty. Piehlizime-li nynéjs$i stav literatury prava mezinarod-
niho, vidime, Ze vétSina autortt stoji na stanovisku, Ze pravo mezi-
parodni jest pravem. O divodu platnosti tohoto prava panuje vsak
spor. Stoji tu proti sobé celd fada rliznych theorii, z nichz nejhlavnéjsi
jest theorie pravniho pfesvédceni a theorie volni.
V naSem pojednani obirali jsme se novéjSimi zastupci této druhé
theorie. Pravo mezindrodni snazi se opirati o pravni presvédceni na pf.
Bar,novéji Nelson a Hatschek; pravni presvédcéeni by bylo
velmi nespolehlivym pravnim fundamentem.'®) Vzhledem k tomu, Ze
platnost mezinarodniho prava jest v dnes$ni dobé urcovana viuli, resp.
souhlasem (konsensem) statil, nelze o tom pochybovati, 72 zakladem
ieho jest jedin¢ viile stati. Dobie to vyjadfuje nyni prof. Dr. Nie-
meyer'") kdyZ pravi, Ze dne$ni stav prava mezinarodniho jest urcen
myslenkou suverenity statf, t. i. vétou, Ze ville statu uvnitf i na venek
iest jedinym zdrojem prava. Tento zaklad prava mezinarodniho jest
pricinou krise jeho, ale nutno s nim i naddle pocitati. Pfes vSechny
hriizy a pohromy, jeZ suverenita statll v podobé pravniho i politického
subjektivismu prinesla, jest k pravnimu i politickému objektivismu
jeSté daleko. Vyvoj svéta i jeho organisace fidi se jinymi zdakony neZ
normami pravnimi.....

Umeérnost plnéni v obligacich.
K. Koukal (Brno).

V pravnich fadech zdpasi o nadvlidu v pojeti obligacnich vztahti
smluvnich stran dva principy: princip neomezen¢ autonomie vile a
princip povinné umérnosti vzaiemnych plnéni (pfi dvoustrannych
smlouvach dplatnych).

Pfi uplatnych obliga¢nich jednanich jsou ve hfe hospodatiské
zaimy obou stran, formalné tuplné volnych a rovnocennych, takZze vy-
slednice snaZeni obou smluvnikil, smlouva skuteéné€ uzaviena, neilépe
odpovida zaimim kazdé z nich. Statu je vyhrazeno zakrocCeni toliko

') Pozn. Pro obor &s. prava nelze zastavati, ze obcané jsou adres-
saty norem mezinarodniho prava, nebof tyto normy nejsou postaveny
ni1 toven zakonu. Srv. k tomu zpravu dustavniho vyboru cislo sném.
tisk. 2343/1921.

16) Srv. Dr. Ant. Hobza, Pravo mezinarodni, str. 24.

17) Volkerrecht, 1923, str. 11 a nasl.



