4. doruceni pisemné listiny obdarovanému, tedy dle
zékona ze dne 25. Cervence 1871 ¢. 76 lit. d) dodanim
snimku z notafského spisu obdarovanému.

Nutnou podminkou darovani pro pfipad smrti jest,
aby tradice az do smrti ddrcovy nenastala.

Jednd se totiz pfi pravém darovani pro pfipad smrti
vzdy pouze o slib darovaci, tfeba i listina smluvni, vy-
botovena pred tradici, pouzivala by slov »daruji —
odevzdiavame, nebof, nastala-li tradice pred tmrtim, ane-
bo v okamziku damrti, jednd se o pravni pomdér jednani
inter vivos (rozh. 28/2 1859 &. 723).

Ani tmluvu, Ze tradice ma byti v den smrti pokla-
déna za vykonanou darcem obdarovanému, kdyz ob-
duarovany nevratil véc do uschovani mu danou ze svého
tchovani, kdyZ se darce z nemocnice nevratil (rozh.
17/11 1865 P. 1866 str. 24), nemohu poklidati za pravou
smlouvu darovaci pro pripad smrti, ponévadz v oka-
mziku smrti drzeni zistavitelovo (darcovo) — jeSte
trvalo.

Naproti tomu nepokladam pieziti obdarovaného po
darci za nutnou podminku darovani pro pripad smrti,
nebylo-li preziti smluveno, § 705 ob&. z., coZ jest obecné
uznano.

Platnost pravého darovani pro piipad smrti tedy
vyzaduje, aby tradice teprve po smrti darcové precho-
dem drzby na obdarovaného byla uskutecnéna.

Tu v8ak nastava otazka, kdy po smrti, a od koho
ma byti tradice provedena.

Pokladam hereditas jacenc za pravni osobu, § 547/3
ob¢. 7., ku tradici povinnou; po prijeti dédické prihlasSky
k soudu maji d¢dicové povinnost tradici vykonati.

Tradice ma se vykonati dle § 904 ob¢. zak. bez prii-
tohu, jakmile obdarovany pisemni listinou ve form¢ 7a-
konné sepsanou svitj smluvni narok osob¢ ku tradici po-
vinné prokdze.

Lhita ku splnéni odkazu die § 504/4 ob¢. zidk. o urce-
Li Casu vztahuje se vSak pouze na prvni vétu § 956 obd.
zéakona. ’

P¥i projednani pozistalosti darcovy jest tedy daro-
vany predmét (prominuty dluh) zafaditi do stavu ztista-
vitelova jméni, ponévadz v okamziku smrti z drzby Z1-
stavitelovy nevysel, ale naproti tomu jest zafaditi do
stavu dlulu diarcova zdvazek ziistavitelitv po smrti dar-
cove darovany predmét (odpustény dluh) obdarovanému

odevzdati.

Dr. Vavrouch:
Strany si' projednaji poziistalost samy.

Dle § 29, odst. 3 nesp. pat. ve znini zdkona Cis.
123/1923 jest stranim ddno na vili, aby pozustalostni
vykazy a podani potfebna ku projednavani samy sepsa-
ly. O tom, jaky dosah ma takové prohliSeni strany pro
¢innost notare jako soudniho komisafe, je v praksi zi-

Vs

vy spor. Nejvy&si soud rozhodnutim z r. 1927 uveriej-

nénym ve sbirce Vazného pod ¢ 7260 prohlasil, Ze tako-
vym prohlaSenim jest ¢innost notafe jako soudniho ko-
misafe skoncena a ze neni ani zapotiebi zvlastnich véc-
nych davoda k tomu, aby mu byla pozustalost odiata.

Uvefejnil jsem v Ceském Pravu roc¢niku X. na str.
34 kritiku tohoto rozhodnuti nejvys$siho soudu, kterdz
ukdzala davody nejvy&§iho soudu jako nedostatené a je-
ho stanovisko jako nespravné.

Vyslo praveé nové rozhodnuti nejvyssiho soudu o té-
to otdzce a sice ze dne 10. prosince 1930 R 11 403/30
a bylo uvefejnéno ve sbirce Vazného pod ¢&is. 10381.

Je pozoruhodné, Ze v pfipad¢ tom ob¢ nizsi stoiice
pres prehlaSeni dcédictt, Ze »si pozistalost projednaii sa-
my« a pres jejich navrh, aby byla poztstalost notafi ode-
brana, pozustalost notdfi neodebraly a dalsi ¢innost no-
tare jako soudniho komisafe uznaly za srovnalou se zi-
konem.

NejvySsi soud usneseni niz§ich stolic zrusil. pozusta-
lost notdfi odebral a v davodech uvedl, Ze prohlisenim
stran dle tretiho odstavce § 29 nesp. pat. v nynéjsim
znéni »prestava Cinnost notafe jako soudniho komisafe«.

Nejvyssi soud setrval tedy na pravnim ndzoru svého
d¥iveisiho rozhodnuti. Co v tomto pozd&isim rozhodnuti
pravnicky zardzi, ie to, 7Ze nejvyssi soud v diavodech
se obmezuje na pouhé tvrzeni svého nazoru, Ze jej ni-
jak jako spravny neprokazuje, nvbrz Ze se spokojuje
poulivm odkazem na rozhodnuti ¢. 7260, a to presto, ze
o spravnosti onoho, pevnéjSiho rozhodnuti byly, jak
shora zmincno, vysloveny a zduavodnény vazné pochyb-
nosti.

Napadnym je také, Ze nejvyssi soud v obou téchto
rozhodnutich stale jeSté uziva dusledné terminologie
»strany si projednaji pozistalost samy«, ac jest to ter-
minologie zruSeného zdikona ¢. 16171921 a ac¢ cela do-
ty¢nd instituce ta byla ve v§i form¢ odstranéna.

ZE DNE

Reforma kalendafe. Obchodni a Zivnostenskd komora
Prazskd zavedla akci za dcelem reformy kalendaie. Ve véci
t¢ konala se u komory zvlastni anketa, na niz zvoleni do
uzsiho vyboru pro zavedeni nového kalendaie representanti
kruh obchodnich, Zivnosteaskych, zemédélskyceh, advokat-
nich, notiiskych, inzenyrskych, bankovnich, sporitelnich, za-
lozenskych, pojistoven atd.

Valnd vétSina delegitin vyslovila se pro reformu kalenddie
v ten smysl, Zze ma byti zaveden rok o 13ti mcsicich o 28
dnech. :

O diivodech pro a proti zminime se v nckterém disle
prisStim.

Valna schiize sboru notarského odboru Prazského konala
se dne 17. kvétna t. r. za 0casti 34 notdri.

Piedseda vénoval predevsim posmrtnou vzpominku ze-
snulym kolegiim v minulém roce: Voitéchu Markuzzimu na
Méniku, Dru Rudolfu Krdlovi v Praze, Dru Josefu Stolbovi
v Praze XII a Motici Schiiferovi, emer. notafi na Smichove.

Za zapisovatele zvolen podle stavaiiciho obyceie po-
sledn¢ jmenovany notar Dr. Vladimir Zciglic.

Predseda podal zpravu o vech zilezitostech nascho stavu
se  tykajicich, zejména o novém notdiském tdadu
a o krocich, podniknutych proti pokoutnictvi. Nacez pi. ta-
iemnice Veitikova piednesla obSirneu zpravu vyrocni a pan
notai Kraiicek zpravu pokladnicni, jez byly iednomysin¢
schvdleny a prispévek komorni stanoven copét na 700 K&
rocné.

Doplitovaci volba ndhradnika komornich nemohla se ko-
nati, ponévadz nebylo pfitomno 40 notaid. Bude proto nutno
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svolati novou mimotadnou valnou schiizi po prizdninich.
Za revisory ncti zvoleni opétné pp. notaii Stanislav PavliCek
a Dr. Otakar Hulka.

Pokoutnictvi: Zikon o pokoutnictvi vizi stile u minister-
stva obchodu, a¢ i advokdtni komora Prazskd pristoupila na
pozadavek tohoto ministerstva, Ze pravni porady maii byti
vyiiaty z= zdikona o pokoutnictvi. Delegat komory Prazsie
ucinil v Konfederaci duSevnich pracovnikt navrh, aby vy-
zvana byvla co neirozhodn&ii celd vidada, veskerd minister-
stva, politick¢ strany, uciniti patfién¢ kroky proti vSemu fu-
Serstvi, mastickarstvi a pokoutnictvi, kterym trpi veskeré
stavy svobednych povoldani: advokdti, '¢kati, Iékdrnici, inZe-
nvE. notdd a zvérolékati. Navrh prijat byl jednomysiné a po-
viren delegat not. komory Prazské, aby vypracoval k navrhu
tomu odivodu¢ni.

Takto odivodnény ndvrh piedlozen byl tstfednimu vy-
boru konfederace duSevnich pracovniki, ktery rovnéz jei
priial jednomysIn¢ a piedloZi iej valné hromad¢ konfederace,
kterd se bude konati v Cervnu t. r.

Véstnik Spolku ¢&sl.

Z referatu kondic¢niho. Zidime vscchny pp. notdie i ko-
legy, aby ve vSech zdlezitostech, tykajicich se referdtu kou-
di¢niho, obraceli se vyhradné na kondicnihe referenta, Dra
Ferdinanda Vojtika, kand. mot. v Praze I, Stépanska ul. &. 1.

74dd se zdvorile, aby k dotaziim byla vidy pFipojena
znamka na odpovéd.

Kdo z kolegit neni dosud prihldaSen za c¢lena Spolku no-
taira ¢sl., ucin tak uneprodlené jednoduchou, nekolkovanou pii-
hldaSkou, na notdfskou komoru prazskou. Vsem Clentim Spolku
zasila se zdarma stavovsky casopis Ceské pravo.

Substituce: Kdo z kolegli je volny pro kratkodob¢ neb
del§i letni substituce, oznam to laskaveé kondicnimu refe-
rentu, ktery ma v zaznamu nckolik vyhodnych mist k za-
dani, hlavné na letni mdsice.

Treti sjezd oravnikia ceskoslovenskych v Bratislavé 1930,
ravnicka Jednota na Slovensku v Dratislave, jako potada-
telka tohoto siezdu, vydala pravé obSirnou zprivu o jeho
prib¢hu. Siezd byl pofddin pod protektordatem pana presi-
denta republiky. Pripravné prdce, prab¢éh a uspoidddani I
siezdu slednvalo 176 Casopistt domdcich i zabrani¢nich a uve-
feinilo o ném 831 zprav. Pravnickd Jednota odeslala 37.054 do-
pisit a prijala od siezdovyvceh tcastniki 9.253 dopisy. Siezdu se
zicastnilo 2388 pravniki domdacich, prihliSenych ve sjezdové
kancelari a 125 pravaikil zahranicuich. Védeckych praci bylo
podino 55 a tiskem vyddano 45. Z autorii bylo 9 univ. pro-
fesorii, 9 scudcft, R dd\'okétﬁ, 5 finanénich aredniki, 4 kon-
ceptni darednici polit. spravy a 7 pravnikit razného povoldni.
V zahaiovaci valné schiizi pronesli 44 fecnici pozdravné pro-
slovy astné a 16 fecnikit odevzdalo své pozdravy pisemns.
Pii proslovech zahrani¢nich fecnikt jsou uvefeintny foto-
¢rafie Fe¢nika a university, iménem které pozdravoval Fecnik
siezd. Kromé toho obsahuie zprava snimek protektora siezdu
na fecnické tribund a v lozi pfi zahajovaci schiizi, a nékolik
snimki slavnostnibo ruchu mdésta Bratislavy. Neivice zprav
o priab¢hu siezdu uveteinily tyto Casopisy: Ndrodni Listy 46,
Slovensky Denik a Robotnické Noviny 44, Slovik 39, Lidoveé
Noviny a Slovenskd Politika 37, Nirodny Dennik 36, Ndrodni
Osvobozeni 33, Ndarodni Politika 29, NaSincc 21, Grenzbote 19.
Ze zahranicnich ¢asonisit uvereinily zpriavy casopisy: »Rul«
v Berlin¢, »Obzor« Zagreb, »Archive B¢lehrad, »Kuryr Pol-
ski«, »Kurvr Warszawski<. Véhlas pravnické védy ceskoslo-
venské pronik! timto siezdem do 11 zahraniénich stati po-
Citaie v to i Japousko, ichoZz pravnici byli zastoupeni dvéma
delegéty.

Co ie s VySehradem? Opct nplynul mésic a misto notaf-
ské na VySchrad¢ je stale ncobsazeno. Znepokoiuie nds to
tim vice, Ze v posledni dob¢ proskakuii povésti, Ze misto toto
ma byti — iako pry zfizené ad hoc —- zruSeno.

Doufame, 7e toto feSeni neni iedinym vychodiskem z dané
situace a vérfime natolik v nestrannost pana ministra spra-
vedlnosti, e se pro tuto eventualitu nerozhodne. Je viibec
pan ministr informovan o tom, Ze v Praze je uz 14 mdcsici
neobsazené notafstvi ke Skod@ obcanstva a proti vSem do-
savadnim zvyklostem? A pro¢ se tak vlastné déje? V &i
zaimu?

I)

kandidatit notarstvi.

Knihy redakci zaslané.

»Rady konkursni, vyrovnaci a odparéic. O piipravich
k vyhidSeni proviadcécich naivizeni k tadam konkursnim, vy-
rovinacim a odptréiin se iz piln¢ pracuje. Pravé proto, Ze
bézi o no vy ceskoslovensky zdakon, isou tato provadéci na-
Fizeni velmi ddlezita. Dovidame se, 7ze univ. profesor V. Hora,
Kktery piipravuic komentai tohoto ziakona v polooficiclni shirce
»Komentované zikouy R. C. S.« pojme do syého vydani
i tato provadcéci narizeni. Je nesporné, ze Horevo vydani,
ikteré vyide ilimed po iejich vyhldSeni, nabude zafazenim ne-
ien provadécich nafizeni, nybrz i obsdahl¢hio komentite na
praktick¢ upotiebitelnosti.

Hortv studijni civilni Fad soudni vySel praveé v 2. vyd. Kdo
s1 nemuze koupiti velké vydani, opatfi si jisté toto studiini vy-
dani o 416 strankdch, vvhodné zvIast¢ pro béznou denni
praxi i pro studium, jezto prinasi zdasadné text civilniho
fadu soudniho a iurisdikéni normy tak jak plati nyni v nasi
republice. Vydani toto obsahuie véechny zmcny a dopliky,
icZz byly na procesnich zdkonech ucinény daiSimi zakony a7
de konce roku 1930. Komentdie jscu sice obmezeny na nej-
nutn¢is$i miru. prece vSak obsahujec i toto vydani vSechna
pro praxi i studium dialezitd upozornéni odkazu na souvisla
ustanoveni civ. fadu soudniho neb iur. normy i na iiné za-
kony, z nich7 neidialezit¢isi isou na ptisluSnych mistech po-
drebné citoviany. Vyhovi tudiz toto vydani nejSir$im odbor-
nym kruhdm pravinickym iak svou laci tak i svym obsaheni.
Cena brozovancho svazku o 416 stranich K& 50.—. Zadeijte
u svého knihkupce anebo primo v nakladatelstvi »Ceskoslo-
venského Kompasu« Praha XVIL, Plzenska tf. ¢ 79.

Jednaci fady pro soudy prvni a druhé stolice (n. m. spr.
112 F. 2.) 1897 a vl n. & 99 Sh. z. a n. (1924) s jednacimi fady
pro statni zastupitelstvi a porucenské sirotéi) drady vyidou
v drubém doplnéném vvdani v reiblizsi dobd ndkladem Ces-
koslevenského Kompasue tiskaiské a vydavatelské ake. spo-
lecnosti Proze-Smichove, jako svazek XXV. shirky Komen-
tovanych zdikonu. Upravil toto vydani opét Antouin Hartmann,
odberovy prednosta ministerstva spravedinosti. Prvni vydani
z roku 1927 bylo rozebrdano na predb&zné prihlasky a nedo-
stalo se ani do knihkupeckého prodeie. Bo nékolik sct prihla-
Sck nemohlo byt ani jiz vy¥izeno. Tim se ukdzalo, j2k nutno

“bylo usporadati toto vyddni ve statnim jazyce. Do té doby

uZivano bylo nxinncze Manzova vyddni, posledniho z roku
1927, které bylo ovsem zastaralé hledic na mnozstvi zakont,
nzlf'izcni a vynost vydanych pe prevraté a nchodilo se za
pemicku naSim soudiim a praktickym pravoikam. Jednaci Fad
pro soudy na Slovensku a Podkarp. Rusi nebyl pfed tim knizng
vyddn. Poradatel snazil sc jiZz pri prvnim vyddani co moznd
vycerpati obsdhlou latku, sestavil pfi paragrafech platné pfed-
pisy veéci se dotykajici a opatiil je vysvétlivkami a poukazy
na prislusni ustanoveni. Nové vydani pak doplnil podle dal$ich
zakond, navizeni, vynosia vydanych do pocatku roku 1931. Bu-
de tedy toto vydani cennou pemickou piredevsim pro soudce,
scudni kanceldfe a afedniky justic¢nich dvadi. Obsahuiic viak
talké predpisy, které se vztahuii na styk sondi se stranami
a s jejich zdastupci a styk s cizimi soudy a atrady, jako zejména
veskeré mezindrodni smlouvy o pravni pomoci v obcanskych
i trestnich vécech a ¢ vykonu exekucénich titulﬁ, piedpisy za-
sehujici do advekitni a notaiské prakse a ped. bude té7 ne-
zbytnou pomuckou pro kazdého praktického pravnika i pro
strany prichdzejici do styku se soudy a justicumi drady. Lze
o¢ekavati, ze uspokoji vSechny, kdoZz po ném sahnou, jako
ostatni svazky této sbirky. Vydani obsahuje pies 2900 stra-
nek: cena viazaného vytisku je K¢ 270.—.

Solicitator

s desetiletou praxi hledd stdlé misto. Nastoupiti moZno ihned.
Zn.: »Sviédomity«.

JUDr.

soud. zk., 15 més. not. prakse, ¢ist. prakse adv. pFijme misto
v net. kance, Ct. nab. zn. JUDr. do a. t. 1.
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