398

4480.

Obecni samosprava: * Z ustanoveni § 64 zak. ¢. 75/1919
neplyne, Ze starosta obce a jeho namestkové jsou jiz po zakonu Cleny
obecnich komisi.

(Nélez ze dne 6. biezna 1925 ¢&. 4428.)

Dr. Josef K. v Z. p'roti Zupnimu ufadu v Turéanském Sv Martiné
o volbu obecnich komisi.

Vyrok: StiZnost se zamita jako bezdfivodna.

Divody: Usnesenim z 8. listopadu 1923 vzal okr. ufad v Ziling
na védomi vykonané volby komise finanéni a ostatnich komisi v méste
Z. s poznamkou, Ze starosta a jeho naméstkové nejsou jiz z tifadu svého
Cleny komisi a ponévadZ proti provedené volbé namitky nebyly podany,
okr. ufad poklada starostu a naméstky v jednotlivych komisich za zvo-
lené za strany, jichZ pfisluSniky jsou.

Naf. rozhodnutim bylo odvolani st-le z toho usneseni podané za-
mitnuto z téchto diivodi:

Druhy odstavec § 64 zdk. z 31. ledna 1919 & 75 Sb. nafizuje, Ze
pfi volbé ¢&lenit komisi maji byti starosta a naméstkové veitani tém
stranam, ke kterym patfi, a zdkon nikde nemluvi o tom, Ze by starosta
nebo jeho naméstek byli €leny komisi. Byla-li odvoldnim napadnuti
volba finanéni komise pfesné dle piedpisli zdkona provedena, musilo
byti usneseni okr. ufadu schvaleno dle § 67 cit. zak. s kone¢nou plat-
nosti a odvolani byti zamitnuto.

O stiZnosti do tohoto rozhodnuti podané uvazil nss toto: — — —

Podle obsahu stiZnosti jest na sporu jediné otazka, zdali starosta
obce a jeho naméstkové jsou jiz moci svého tfadu &leny obecnich ko-
misi. StiZnost to tvrdi a snaZi se sviij nahled dovoditi z § 64 ob. f. vol.
Tento § jednd o volbé obecni rady a komisi v obcich, v nichZ voleno
bylo podle zdsady pomérného zastoupeni, a stanovi se, Ze komise uve-
dena v § 60 ur&i podle zasady pomérného zastoupeni pocet &lenti obecni
rady a komisi, jenZ pfipadd kazdé z volebnich skupin, pfi ¢em1Z
starosta a naméstkové se v€itaji strandm, k nimz
nalezeji. : ,

Le¢ ustanoveni toto neupravuje otazku, zdali starosta a jeho namést-
kové jsou Cleny obecni rady a obecnich komisi, nybrZz otazku zcela
jinou, t. j. jak polet Clenii obecni rady a obecnich komisi rozvrhnouti
na volebni skupiny, jestlize se v obci volilo podle zdsady pomérného
zastoupeni.

Starosta a ndméstkové jsou ovSem ¢&leny obecni rady jiZ moci svého
ufadu. Nikoli v8ak na zakladé ustanoveni § 64 ob. zf. vol., nybrZ usta-
noveni obecniho zfizeni, na které ostatné §§ 3 a 60 vol. f. navazuji
mluvice o obecnim starostovi a jeho naméstcich jako o &lenech obecni
rady.

}I:Iem’ v8ak Zadného pfedpisu zdkonného, ktery by ustanovoval, Ze
starosta a jeho naméstkové jsou moci svého tfadu &leny komisi obec-
nich. Zékon z 31. ledna 1919 &. 75 Sb. ustanovuje v § 9, posl. odst.
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o obecnich komisich jen tolik, Ze pocet jich a pocet jich &lenii stanovi
ob. zastupitelstvo a Ze pocet Clenii jednotlivé komise nesmi byti vétsi,
nez polovina vSech ¢lenti ob. zast. Neni ani Zadného ustanoveni (a contr.
§ 28 zak. ¢ 126 z r. 1920 o Zupnich a okr. Gifadech), dle néhoz by
obecni starosta moci svého tifadu byl pfedsedou komisi obecnich.
Tim méné jest jim v komisi finan¢ni, kterd i v Zupé€, kde piedseda Zupni-
ho zastupitelstva jest zasadné jiZ moci svého ufadu pfedsedou komisi,
ma svého zvlaStniho prfedsedu voleného (§ 49 zak. & 126 z .r 1920,
srov. i § 88 téhoz zak.).

Ustanoveni § 64 fadu voleni v obcich, Ze starosta a naméstkové v¢i-
taji se stranam, ma pfi¢inu prosté v tom, Ze starosta a naméstkové
nevoli se zaroven s ostatnimi Cleny obecni rady, nybrz jsou dle §§
60—63 velen: eddélent a pFed ostatnimi Cleny.

Voli-ii s¢ pak obecni rada dle zasady pomérného zastoupeni, byla
by zasada tato pcruSena, kdyby strany, z nichZ starosta a naméstkové
byli zvoleri, u€asinily se na voilbé obecni rady bez ohledu na to, Ze
v obecni radé v osob¢ starorty neb naméstka jiZz zastoupeni maji. Aby
zasada pomérného zastoupeni byla zachovana, bylo nutno v § 64 usta-
noviti, Ze starnsta a naméstkové se zapocitavaji stranam, k nimZ naleZeji.
Jen tento smysl lze dotCenému ustanoveni § 64, odst. 2 fadu voleni
v obcich pfikladati. Neni v8ak mozno vyvozovati z ného virilni ¢lenstvi
starosty a’ naméstkli v obecnich komisich.

Srovnava se tedy tiplné se zdkonem, kdyz Zal. ufad odvolani st-lo-
vo, které uznani virilniho &lenstvi starosty a naméstki ve finan&ni komisi
obecni se doméahalo, zamitl jako bezdiivodné.

C. 4481.

Uéitelstvo.— Zajisténibytu: Uditel obecné nebo obéan-
ské Skoly menSinové neni statnim zaméstnancem ve smyslu § 13 zak.
¢. 225/1922 a 87/1923.

(Nalez ze dne 6. bfezna 1925 &. 4500.)

V & c: Spar -und Vorschussverein v H. proti zemské spravé politické
v Praze stran zaji§téni bytu.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti zruSuje se pro ne-
konnost. :

Divody: Vymérem z 5. Cervence 1924 zajistila osp v Mostu na
zédkladé § 13 zak. z 26. dubna 1923 ¢&. 87 Sb. v domé st-lky v H. byt,
obyvany 19. srpna 1919 spravcem &eské Skoly Bedfichem P., ktery byl
sluzebné preloZzen do obce jiné, pro jeho ndstupce, spravce Skoly
Karla T.

Odvolanim domahala se st-lka zruSeni zajiStovaciho pfikazu, na-
mitajic, Ze zakon z 26. dubna 1923 ¢&. 87 Sb. nelze vztahovati na ulitele
Skol nérodnich.

Naf. rozhodnutim ze dne 31. ervence 1924 nevyhovéla zsp v Praze
odvolani, jezto jsou zde zadkonné pfedpoklady pro zajisténi bytu. K
ndmitkdm odvolatelovym podotknuto, Ze nutno ucitele resp. spravce skol



