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na pachatele k odpovédnému vyslechu. Poukazuje-li doba takto do prvniho
stthaciho tikonu uplynuvsi k tomu, Ze po pfipadé zanikla trestnost sou-
zenych skutkil promlCenim, jehoZ jest dbati v kterémkoliv obdobi trestniho
fizeni z Gifadu, jest odsuzujici rozsudek, jelikoz jim neni zjist€na Zadna sku-
teCnost, jez by byla branila proml€eni podle druhého odstavce § 531 tr. zak.,
po pfipadé vysledkem nespravného pouziti zdkona, takZe jest rozsudek
z diivodu § 344 ¢is. 10 pism. b) tr. f. ohledné stéZovatele, a protoze shleda-
nym zmatkem je rozsudek stizen i v &asti tykajici se spoluobZalovaného
B-a, ktery stiZznost nepodal, podle § 290 tr. . i ohledné B-a zrusiti. Ve
véci zruSovaci soud je§té rozhodnouti nemohl, protoZe nejsou ve zruSeném
rozsudku a v jeho ditvodech ani zjiStény ani popfeny skute€nosti, jez pfi-
chazeji v tvahu s hlediska pism. a), c¢) druhého odstavce § 531 tr. zak.
jako pfekazky promléeni.

Cis. 4415.

Vyhody druhého odstavce § 9 tisk. zak. pozivaji jen tiskopisy, slouZici
p 0 uz e potrebam tamze uvedenym, a to bez ohledu na to, zaklada-li jich
obsah skutkovou podstatu trestného Cinu (zda tiskopis byl nebo mohl byti
zabaven). ‘

Potiebam spolecCenského Zivota neslouzi a nad to ucel potreby takové
presahuji s hlediska vojenské kazné nikoliv bezzavadné tiskopisy, sdélujici
ve formé umrtniho oznameni, 7Ze se vojenska sluzba vojinova schyluje ke
konci. ‘

(Rozh. ze dne 13. kvétna 1932, Zm II 402/31.)

Nejvys§si soud jako soud zruSovaci uznal po tstnim li¢eni o zma-
te¢ni stiznosti generalni prokuratury na zastitu zdkona pravem: Rozsudkem
krajského jako odvolactho soudu v Olomouci ze dne 5. Cervna 1931 ve
vyroku, jimZ byl obZalovany podle § 259 &is. 3 tr. f. zpro§tén z obZaloby
pro pfestupky podle §§ 9 a 17 tisk. zdk., spachané tim, Ze v zafi 1930
neuvedl na neperiodickych tiskopisech »Posledni stovka« a »Utolsé szaz
kisnap« misto tisku, tiskafe a nakladatele, a Ze tyto tiskopisy nepfedloZil
titadim bezpeénostnim nebo statnimu zastupitelstvi ku ptehlidce, byl po-

ruSen zakon v ustanovenich §§ 9 a 17 ftisk. zak.
Divody:

Obzalovany tiskaf vytiskl v za¥i 1930 tisic kusii neperiodickych tisko-
pistt »Posledni stovka« a »Utols6 szdz kisnap«. jeZ maji zevni vypravu
fimrtnich ozndmeni. Prvy tiskopis ma tento obsah: »Hlubokym a nevy-
slovnym Zalem zdrceni a tihou mnohomési¢ni vojenské sluzby shrbeni stafi
mazéaci ddvadme timto na védomi v8em svym prateliim, zndmym, svym mi-
lym rodi¢tim, détem, bratriim a sestrdm, déde¢kiim a babickam, stry¢kiim
a teti¢kdm, bratrancim a sestfenicim, $vagrlim a SvegruSim, jakoZ i své
nejdrazsi, Ze naSe drahd viele milovand a nezapomenuteind, dffve jesté cela
posledni stovka dne.... o.... po dlouhém a bolestném pocitani
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nas opustila a odebrala se tam, odkud neni pro ni vice navratu. Ode$la od
nas v nejlepSim véku po Castych riiznych utrapéch, trpévsi stalymi kapes-
nimi ubytémi a riiznymi z této vleklé choroby odvozujicimi se p¥iznaky jako
nedostatek pitiva, kufiva a t. d. Ciselné poziistatky drahé zesnulé budou
dne.... 0 20. hod. vykropeny a z vlastniho kavalce slavnostnim pohfebnim
pritvodem do kantiny pfeneseny a zde do rodinného hrobu k zaslouzenému
odpocinku uloZeny. VeSkeré projevy soustrasti se s diky odmitaji a prosi
se, by pietni a hlavné finandni vzpominkou pamatovano bylo truchlicich
poziistalych. Slava Zoldik, otec, Barbora Vecerka, matka, Kacka Basa,
sestra, Martin Budicek, bratr, Pepa Dovolenka, vnucka, Jifi Kasarnik, stryc,
Tonda Komisarek, déd, Jody Tinktura, babitka, Kvétoslav Aspirin, Svagr,
Franta Pfesas, manzel, Bodlo, Salek, PuSka, Helma, Uborka, Rejzak, déti.
Za veSkeré piibuzenstvo: Pepek Blboun, Venca Hlad, Frana Dluhova.«
V zahlavi jest vyobrazeno v levo létadlo, v pravo houfnice s vojakem,
uprostfed pak karikatura vojenského pohfebniho priivodu. Druhy tiskopis
je stejné vypraven a mad’arsky jeho text odpovida textu Ceského tiskopisu
»Posledni stovka«. Jak z obou tiskopiséi vidno, neni na Zadném z nich
uvedeno ani misto tisku, ani tiskaf, ani nakladatel, a obvinény doznal, Ze
tiskopisy ty nepfedloZil ani tifaddim bezpe&nosti ani statnimu zastupitelstvi,
jak predpisuje § 17 tisk. zak. K navrhu statniho zastupitelstvi v Olomouci
uznal okresni soud v Olomouci po pfelieni rozsudkem ze dne 17. bfezna
1931 obZalovaného vinnym pfestupky podle §§ 9 a 17 tisk. zdk., spacha-
nymi tim, Ze v zari 1930 neuvedl na neperiodickych tiskopisech »Posledni
stovka« a »Utols6 szaz kisnap« misto tisku, tiskafe a nakladatele a Ze tyto
tiskopisy nepredlozil ufadim bezpelnostnim nebo statnimu zastupitelstvi
ku pfehlidce. Podle rozhodovacich diivodii vzal okresni soud za prokazané
skutkové okolnosti shora uvedené a pravni podfadéni odivodnil tvahou,
Ze z obsahu tiskopisit vyplyva, Ze nejde o tiskopis vydavany pro potiebu
doméciho nebo spoleCenského Zivota, nebot v nich jest do jisté miry se-
sméSnovana sluzba vojenskd, zejména posledni jeji obdobi, a proto tyto
tiskopisy nemohou poZivati dobrodini § 9 odst. 2 a § 17 prvniho odst.,
podle néhoZ jsou zpro$tény povinnosti pfedloZeni k pfehlidce a povinnosti
uvedeni mista tisku, tiskafe a nakladatele jen tiskopisy, které se vydavaji
pro potfebu Zivnosti a obchodu nebo doméciho a spoleCenského Zivota
jako formulafe, ceniky, navstivenky a t. d., ¢emuz vSak neni u tiskopisii
v souzeném piipadé. K odvolani obZalovaného uznal krajsky jako odvolaci
soud v Olomouci po odvolacim roku rozsudkem ze dne 5. Cervna 1931, Ze
se obzalovany z obzaloby pro pfestupky podle §§ 9 a 17 tisk. zak. podle
-§ 259 &is. 3 tr. f. zproStuje; diivody jsou tyto: »Podle § 9 zdkona o tisku
ze dne 17. prosince 1962, Cis. 6 f. zak. z roku 1863 jest na kazdém tisko-
pisu uvésti kromé mista tisku jméno tiskafe a nakladatele a podle § 17
téhoz zakona musi byti tyto tiskopisy predlozeny ufadu bezpecnosti nebo
statnimu zastupitelstvi ku prehlidce; podle § 9 zakona o tisku jsou tohoto
zavazku zpro§tény vyrobky tisku, které se vydavaji jen pro potiebu spole-
Cenského Zivota. Jak z obsahu zdvadnych tiskopisii vidno, jde v souzeném
pfipadé o pfilezitostny spole€ensky tiskopis, ur€eny vojdkiim odchéazejicim
z vojny domil. Jde o Zertovné rozlouceni se s vojenskou sluzbou, nikoliv,
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jak prvni soudce ma za to, o sesméSfovani vojenské sluzby. Ucelem § 17
tisk. zakona jest udrZovati pofadek ve vécech tiskovych a zjednati zaruku
proti zneuzivani tisku k péachdni trestnych C&infl, nebo k vybizeni k nim.
Ze u tiskopisti »Posledni stovka« a »Utolsé szadz kisnap, o takové zneuZiti
tisku neslo, jest zfejmo z toho, Ze tiskopisy ty nebyly ani zabaveny. Odvo-
laci soud ma tudizZ za to, Ze obzalovam any tiskopisy byly vydany jen pro
potfebu spolecenského zwota byly zproStény podle §§ 9 a 17 tisk. zak.
zavazkil v téchto §§ stapovenych a proto oba podle § 259 ¢&is. 3 tr. f. od
obZaloby osvobodil.«

Toto rozhodnuti odvolaciho soudu spocivd na pravné mylném vykladu
ustanoveni § 9 odst. 2 tisk. zdkona. Doslov § 9 odst. 2 tisk. zak. pouka-
zuje, obmezuje vyjimku z povinnosti podle prvého odstavce téhoz §, k vy-
robkiim tisku, které jsou ureny slouZiti jen potfebam Zivnosti a obchodu
nebo domaciho a spoleCenského Zivota. Jest proto piedevdim zkoumati
otazku, zda ony tiskopisy slouZi témto potfebam. Ze nejde o potieby Ziv-
nosti a obchodu nebo Zivota rodinného, jest na snadé a netfeba to bliZe
odfivodiiovati; zbyva proto otazka, slouzi-li potfebam Zivota spoleCenského,
jak odvolaci soud méa za to. Otazku tu jest zodpovédéti zdporné. Okolnost,
Ze se vojenskd sluzba vojinova schyluje ke konci, takZe mu jiZ nezbyvé ani
sto dni k jejimu zakonleni, neni vitbec spoleCenskou udalosti a neni spo-
leCenskou obvyklosti okolnost tu pfateltim a zndmym oznamovati, tim méné
jest to spoleCenskou potfebou. Dal§im pfedpokladem vyjimky § 9 odst. 2
tisk. zak. jest, Ze se vyrobek tisku vydava spouze« pro potfeby shora uve-
 dené; to znamena, Ze tiskopis neobsahuje nic vice, nez ¢eho jest nezbytné
zapotfebi k tcelim »potfeby spoleCenského Zivota«. I kdyby bylo Ize za
to miti, Ze jde o potfebu spolecenského Zivota, nevyhovuji tiskopisy, o néz
jde, tomuto pozadavku, ponévadz obsah téchto tiskovych vyrobkli jde pfes
tuto domnélou potfebu. Do zadhlavi umisténé zobrazeni vojenského pohibu
je karikaturou, persiflujici vazny tikon pohibu s vojenskymi poctami, v textu
se mluvi o stihou mnohomési¢ni sluzby shrbenych Starych Mazécichg,
v fadé podepsanych pfibuznych jsou uvedena smySlend jména (tak: Basa,
Kasarnik, Tinktura, Blboun, Aspirin, Hlad, Dluhovd), jeZ obsahuji zfetelny
ndznak pomérit vojenské sluzby, jeZ se jimi obraceji ve smich. Tfeba by
bylo pfipustiti, Ze tento obsah neni toho rdzu, by v ném bylo Ize spatfovati
sesméstiovani sluzby vojenské, neni pfece jen naprosto bezzavadny se sta-
noviska vojenské kazné a pfi¢i se duchu, jenZ ma se ve vojsku péstovati
a udrzovati. Jest ovSem spravné, co uvadéji diivody odvolaciho rozsudku,
Ze tiCelem § 17 tisk. zak. jest udrzovati pofddek ve vécech tiskovych a
zjednati zaruku proti zneuzivani tisku k pachani trestnych Cintt nebo k vy-
bizeni k nim; avSak dfisledek, kterv odvolaci soud z toho &ini pro pouiitel—
nost ustanoveni §§ 9 a 17 tisk. zak., neni spravny, nebot okolnost, Ze tisko-
pisy ty nebyly zabaveny, znamena jen, Ze tifady tiskové censury neshledaly
v jich obsahu skutkové podstaty &infi podle trestnich zdkonfi stihatelnych,
neznamend vSak nic pro otdzku, zda tiskopisy ty pozwa]l vyhody druhého
odstavce § 9 tisk. zak.; V}'rhody té jsou ucastny jen tiskopisy slouZici
pouze potfebam tamZe uvedenym, a to bez ohledu na to, zaklada-li jich
obsah skutkovou podstatu trestného €inu a zdali proto tiskopis byl, & nebyl,
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pokud se tyce mohl & nemohl byti zabaven. Bylo proto podle §§ 33, 479
a 292 tr. I. o zmatelni stiZnosti generdlni prokuratury na zastitu zakona
uznati pravem, jak se stalo.

Cis. 4416.

Kontrolni 1ékaf okresni nemocenské pojistovny je vefejnym drednikem
po rozumu §§ 101 odst. 2, 153 tr. zak.

(Rozh. ze dne 19. kvétna 1932, Zm [ 919/31.)

Nejvy88i soud jako soud zruSovaci zamitl po ustnim li¢eni zma-
teCni stiznost obZalovaného do rosuzsudku krajského soudu v Mosté ze
dne 25. zafi 1931, jimz byl sté€Zovatel uznan vinnym zloCinem tézkého
uSkozeni na téle podle § 153 tr. zak.

Duvocy:

Rozsudkem soudu prvé stolice byl obZalovany uznan vinnym zloCinem
tézkého uSkozeni na téle podle § 153 tr. zak., spachanym tim, »Ze dne
24. tnora 1931 v K. kontrolnimu I1ékafi okresni nemocenské pojiStovny v K.
Aliredu I-ovi, tedy vefejnému ufedniku, kdyZ vykonaval své povolani a pro
vykon tohoto povolani timyslné na téle ubliZil«. ZmateCni stiZnost napada
tento rozsudek diivodem zmateCnosti podle § 281 ¢&is. 10 tr. f., namitajic,
Ze se ustanoveni § 153 tr. zak., pod néz nalézaci soud skutek obZalovaného
podradil, k tomuto skutku nevztahuje, a Ze skutek obZalovaného mél byti
pti spravném vykladu zdkona podiadén pod ustanoveni § 411 tr. zdk., pro-
toze pry kontrolniho lékafe okresni nemocenské pojiStovny nelze pokladati
za vefejného tfednika po rozumu § 101 odst. 2 tr. zak. StiZnosti nelze pfi-
znati dfivodnost. Okresni nemocenské pojiStovny jsou ustavy vefejného
prava; zaleZitosti jim zdkonem ze dne 9. fijna 1924, Cis. 221 sb. z. a n.
o pojisténi zaméstnancli pro pfipad nemoci, invalidity a stafi, a {o v do-
slovu zdkona ze dne 8. listopadu 1928, &is. 184 sb. z. a n. pfikdzané jsou
zalezitostmi vladnimi po rozumu § 101 odst. 2 tr. zdk. To vyplyva nejen
z uivahy, Ze citovany zakon z roku 1924 v doslovu zminéného zakona z roku
1928 vzeSel pfimo z péce statu o blaho zaméstnancii, najmé ze statni péce
0 zajisténi zameéstnancit pfi onemocnéni, nybrZ i z celé fady ustanoveni
tohoto zdkona, z nichZ je patrna vefejnopravni povaha okresnich nemocen-
skych pojistoven. Pokud jde o tato ustanoveni zdkona, stati poukézati
k ustanovenim §§ 2 a 3 o povinném poji§téni zaméstnancii pro pfipad ne-
moci, dale k ¢etnym ustanovenim upravujicim ¢innost pfikdzanou uvedenym
zakonem politickym tfadiim prvé stolice (§ 32 odst. 2, § 34 odst. 4, § 36
odst. 1 a 3, §§ 45, 54, 61 odst. 2, § 263 a j.), pak k ustanoveni § 86,
podle néhoZ nalezi vrchni dozor nad provadénim tohoto zadkona, najmé nad
nemocenskymi poji§tovnami po rozumu tohoto zdkona, tedy i nad okres-
nimi nemocenskymi poji§tovnami, ministerstvu socialni péce, a k ustanoveni
§ 255, jez uklada i jinym dGfadiim statnim a obecnim, by pojistovny po



