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C. 9111.

Zaméstnanci vefejni. * K »sluZebnim pfijmim« ve smyslu
§ 151 plat. zak. nalezi i hrani¢ni pfidavek financni straZe podle § 16
vl. nat. ¢. 201/23.

(Nalez ze dne 11. bfezna 1931 ¢&. 3962).

Prejudikatura: Boh. A 7743/29, 7835/29.

Véc: Adolf V. v B. proti generdlnimu finanénimu feditelstvi v Bra-
tislavé o hrani¢ni pfidavek.

Vyrok: Naf rozhodnuti se zruSuje pro vady
PiZ Nl _

Divody: Gif v Bratislavé nevyhovélo naf. vynosem Zadosti
st-lové, respicienta pohrani¢ni finan¢ni straze, aby mu byl pfiznan hra-
ni¢ni pfidavek dle ustanoveni § 16 vl. naf. ¢ 201/23, ponévadZ ne-
vyhovuje podminkdm § 16 cit. vl. naf., jeZto v den ucinnosti tohoto
nafizeni nemél alespori 5 let sluZebni doby skuteéné ztravené u pohra-
ni¢ni strdZe, resp. byv. finanéni straZe. Na konci podotknuto, Ze roz-
hodnuti je kone¢né a neni proti nému instancni cestou opravného pro-
stiedku.

Uvazuje o stiZnosti podané do tohoto vyroku, musil nss nejprve
z divodu své vlastni kompetence (§ 5 zdk. o ss) z povinnosti ufedni
zkoumati, byla-li véc pofadem adm. kone¢né vyfizena.

Naf. rozhodnuti bylo vydano za ucinnosti a po vyhlasSeni plat. zék.
¢. 103/26 a slusi je tedy po strance procesni posuzovati podle predpisil
tohoto zakona. Paragraf 151 plat. zdk. obsahuje zvlaStni ustanoveni
o Fizeni ve vécech upravy sluzebnich pfijmi. Nss vyslovil jiZ v nal. Boh.
A 7743/29 pravni nazor, ze sluzebnim pfijmem ve smyslu § 151 plat.
zak., ktery neobsahuje definice pojmu toho, jest podle pfirozeného smy-
slu téchto slov kazdd majetkova hodnota, kterou zaméstnanec pfijima
z titulu svého sluZebniho poméru. V daném pfipadé jde o hrani¢ni pfi-
davek podle § 16 vl. naf. & 201/23, kterym se upravuji sluZebni poméry
pohrani¢ni finanéni straZe. Ustanoveni toto pfiznava hrani¢ni pfidavek
pfisluSnikiim pohrani¢ni finanéni straze, slouzicim déle nez 5 let, jimz
z jakéhokoli diivodu nelze pfiznati hrani¢ni pfidavek vyznaleny v § 8
tohoto naf. Pfidavek ten pfisiusi kromé osobnich poZitkii stanovenych
platnymi pfedpisy pro statni ufedniky, resp. podiifedniky a vyméfuje se
podle celkové sluzebni doby skuteCné ztravené u pohrani¢ni financni
straZe a to tak, Ze Cini po 5 letech 300 K&, po 12 letech 480 K¢ atd.
Z toho vyplyvéa, Ze je pfidavek ten dopliikem aktivnich sluZebnich po-
zitki pfisludnikii pohrani¢ni finan¢ni straZze a spadd proto pod pojem
»sluZebnich pfijmi« ve smyslu shora uvedeném. Nazor ten potvrzuje
i pfedpis § 148 plat. zak., kde jsou pfidavky pfislusnikii pohrani¢ni fi-
nanéni strdze postaveny na roven osobnim pfidavkiim. Spada-li vSak
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hrani¢ni pfidavek podle § 16 vl. naf. & 201/23 pod pojem sluZebnich
pﬁjmﬁ ve smyslu § 151 plat. zak., slusi i naf. rozhodnuti povazovati za
spravm akt o tipravé sluzebnich pfijmi st-lovych a plati o ném pro-
cesni pfedpisy tohoto ustanoveni.

Nafikané rozhodnuti bylo vydano na zadost st-le gff-im v Bratislave.
Podle § 151 odst. 2 miiZe se statni zaméstnanec z rozhodnuti o tpravé
svych sluzebnich pfijmi, které nebylo vydano z moci ufedni, nybrZ na
zadost neb pfihlasku zaméstnancovu, odvolati do 15 dnit k ustfednimu
ufadu. Rozhodnuti gff v Bratislavé o sluzebnich pfijmech zaméstnance
podle § 151 odst. 2 plat. zak. neni, jak nss vyslovil v nil. Boh. A
7835/29, konefnym rozhodnutim a mél tedy st-l moZnost podati proti
cit. rozhodnuti ve smyslu cit. pfedpisu plat. zak. odvolani k min. fin.
a tim vyvolati kone¢né rozhodnuti ustfedniho tfadu spravniho o svém
naroku. Bylo by proto stiZznost podanou pfimo na nss vzhledem k usta-
noveni § 5 zak. o ss odmitnouti jako nepfipustnou. Ze vSak st-1 nepouZil
opravného prostfedku v § 151 odst. 2 plat. zak. normovaného a obratil
se pfimo stiZnosti na nss, zavinil Zal. ufad nesprdvnym pravnim po-
utenim, podle néhoZ toto rozhodnuti bylo vyslovné oznaleno za ko-
nelné, s vylouCenim dal§iho opravného prostfedku. Pro tuto podstatnou
formalni vadu sluSelo naf. rozhodnuti zrusiti dle § 6 zak. o ss.

C. 9112.

Zivnostenské pravo (Slovensko): Mize drZitel Ziv-
nostenského listu, znéjiciho na obchod s delikatesami, miékem a miléc-
nymi vyrobky, bez pritkazu zpiisobilosti nabyti opravnéni k prodeji pa-
lenych napoijii lihovych v uzavienych lahvich?

(Nalez ze dne 12. bfezna 1931 &. 3858).

Véc: Josef W. v Bratislavé (adv. Dr. Nathan Kohner z Prahy)
proti ministerstvu obchodu v Praze o odpovéd obchodu s palenymi liho-
vymi napoji v uzavienych lahvich. :

Vyrok: StiZnost se zamitda jako bezdlivodna.

Divody: Podanim de pres. 27. prosince 1926, fizenym na mést-
sky notafsky tifad v Bratislaveé, zadal st-1, aby Zupni dfad udélil mu na
zakladé Zivn. listu z 18. fijna 1926, vydaného feCenym notafskym fifa-
dem jako Zivn. ifadem prvé stolice a znéjiciho na obchod s delikatesami,
mlékem a mlé&nymi vyrobky se stanovi§tém v domé &.... v Bratislavé
povoleni prodavati palené napoje lihové v zapeleténych lahvich. —
Zupni ufad v Bratislavé vynosem ze 13. fijna 1927 oznamil st-li, Ze ne-
vzal na védomi jeho opovéd prodeje palenych napojii lihovych v uza-
vienych lahvich.

Naf. rozhodnutim nevyhovélo min. obch. odvolani z toho podanému
s odiivodnénim, Ze obchod s palenymi napoji lihovymi v uzavienych lah-
vich jest podle § 14, pfipadné § 53 odst. 5 Zivn. zak. vazan prikazem
zplsobilosti, ktery podan nebyl. Zivn. opravnéni st-lovo k obchodu
s mlékem, mlé&nymi vyrobky a lahtidkami neddvda mu podle Zivn.
zdkona naroku, aby opovéd' drobného prodeje palenych napoji lihovych



