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ruCenskému ufadu, jest z pravidla povoldn okresni soud (dosud i méstsky
delegovany, budoucné nepraktické), jehoZ pravomoci nezletily co do osoby
své v nespornych vécech podléhd (srovn. i § 109. 1. odst. nové jurisd.
normy). NemanZelské déti nebo nalezenci, které jsou vydrZovany na ttraty
vefejného tGstava v ném neb mimo néj, podléhaji jen po tu dobu soudu
tohoto tustavu, pokud je tento zaopatfuje. BéZi-li pfi vystoupeni neman-
zelského ditéte neb nalezence o ustanoveni poru¢nika a je-li znima matka
nemanZelského ditéte, jest soud matcin, je-li v8ak tato nezndma, fadny soud
toho okresu, v némz dité v dobé, kdy se mu ma zfiditi poruénik, ma sviij
pobyt, povolan k ustanoveni porucnika a k obstaraviani vSech zaleZitosti,
které po zikonu porucenskému tfadu nalezeji (min. naf. ze dne 21. srpna
1856 ¢. 150 f. z, které i budoucné zustane v platnosti dle vyslovného
predpisu ¢l. VI. nové jurisd. normy, jenZ dodidva k tomu v 2. vété¢: Pro
déti, jeZ jsou odevzdany v opatrovani osobdm bydlicim v cizozemsku, zlistane
pfes to soud, v jehoZ okrsku nalezinec leZi, pfisluinym k ustanovenim
porucnika a k obstardvani vSech zileZitosti poruenského dfadu).

4. Domovské pravo.

Nalezenci nabudou domovského prava v obci, v niZ byli nalezeni;
osoby, které jsou nebo byly zaopatfovany vefejnym nalezincem a jichZ
misto narozeni neb nalezeni jest neznimo, maji pravo domovské v té obci,
ve které jest dotylny ustav (§ 19. zdk. ze dne 3. prosince 1863 ¢&. 105
f. z.). Dle nového zdk. ze dne 5. prosince 1896 ¢&. 222 f. z, ktery bude
proveden r. 1901, nabude nalezenec priva domovského desitiletym pobytem

v obci (§ 2 cit. z.).
Namitky.
I. Pojem.

Namitkou v nejsir§im slova smyslu rozumf se uvedeni jakékoliv okol-
nosti za tim tncelem, by vzneseny nirok zcela neb z Casti, na jisty cas
nebo na vidy byl odraZen. I lze pak miuviti o nidmitkach v3ude tam, kde
jde o vytizeni narok@ budisi jednotlived, budsi statu, budsi jinych vefejnych
korporaci a to jak v oboru fizeni civilnfho tak i na poli prava trestniho
nebo spravniho. Le¢ pojem ndmitky v tomto smyslu nejsirS§im nema svého
vyznamu ani védeckého ani praktického proto, Ze pfipady, které sem pak
diisledné néleZeji, jsou ptili§ ¢etné a rdzu nejrozmanit¢jiho. Pfece v3ak
v fizeni civilnim mluvi se o ndmitkich v tomto smyslu. Jet zde némitkou
uvedenf jakékoli skuteCnosti za tim 1celem, aby narok pofadem prava
(cestou Zaloby) vzneseny byl odrazen.

Il. Rizen{ civilni.

Podle § 7 s. f. jest namitkou viecko to, co uvede Zalovany ve své
odpovédi a ¢im dle svého nahledu proti Zalobci se miiZe ubraniti na jisty
¢as nebo na vidy. Jsou tedy namitkami ve smyslu § 7.s. £ t. zv. vécné
(materielné) namitky, které pfimo celi vznesenému ndroku. Obsahem jejich
miiZze byti tvrzeni resp. dikaz, Ze nirok Zalobciv bud nepovstal nebo Ze
zanikl — anebo snaha stivajici nirok ope exceptionis paralysovati, seslabiti.
Dle toho délfvaji se ndmitky na defensiones (obrany) a exceptiones
(namitky v uz8im smyslu), coZ ve smyslu zdkona zcela bezvyznamno jest, jeito
§ 7 s. f. rozdéleni toho neznd. Za to Cini zdkon v témi §u rozdil mezi
namitkami s u¢inkem odkladacim (exc. dilatoriae) a ndmitkami s mocf
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ni¢ivou (exc. peremptoriae) dle toho, mda-li byti vzneseny ndrok na jisty
¢as (»pro tentokrite<) nebo na vidy byti odraZen.

Protiva ndmitek vécnych tvoif ndmitky procesni (formalné), které
pfimo vznesenému ndrokuv necelf, nybrZz popira)i pouze pfislusnost fizeni
viibec nebo fizeni in concreto, I zde pak oviem mohou miti tGcinek per-
emptorni nebo dilatorni.

V kategorii prvnich naleZeji:

1. namitka, Ze pfe jiZ rozhodnuta byla (exc. rei judicatae).

2. ndmitka, Ze pfe soudnim narovninim byla vyfizena (exc. rei trans-
actae).
kategorii druhych bylo by lze faditi hlavné:
namitku nepftisluinosti (exc. fori declinatoria),
namitku litispendence (t. j. Ze pie jiZ byla na soud vznesena),

. namitka nedostatku procesni zpfisobilosti,

4 aktivni legitimace Zalobni,

Dalsi skupinu procesudlnych namitek tvofi ty, které hledi vzneseny
narok odraziti odporem proti nabizenym dikazim. Sem néleZi:

1. namitka vadnosti nebo nepravosti listiny,

2. namitka vadnosti nebo zavrZitelnosti svédkd a znalci.

Ve zvlaStnim, nejui$im smyslu uZivd se pojmu namitek v fizenich
mimofadnych a to: v fizeni sméneéném, mandatnim, syndikatnim jakoZ
i ndjemnim. Zde zna¢i pak namitky jak formu tak i obsah obrany Zalo-
vaného k odraZeni vydaného rozkazu platebniho, dané vypovédi nebo
rozkazu ku vyklizenf mistnosti.

III. Co bylo feceno svrchu o ndmitkdch v fizeni soudnim (civilnim),
plati analogicky téZ pro fizeni pfed soudnimi dvory prdva spravniho: pfed
soudem fisskym a pifed spravnim soudnim dvorem.

IV. Co se tyte konetné formy a zpilisobu provedeni jednotlivych
namitek, jest zde pouze poukazati na dotycné zvlastni clanky (viz fizeni
sménetné, mandatni, ndjemné).

Vieobecné lze jesté jen dodati vétu: »Excipiendo fit reus actor« t. j.
namitky musi Zalovany uvésti i dokazati. Pokud ovem in concreto k jednot-
livym nimitkidm jest z uredni povinnosti pfihliZeti, o tom pojednino ve
statich o jednotlivych ndmitkach. (Viz ¢l Odpovéd, Exceptio rei iudicatae,
Exceptio non sic sed aliter gestae).

Namitky odklddaci (exceptio dilatcria) jest processudlni nézev
v fizeni sporném pro ony ndmitky, které celi obdobné jako namitky do-
Casné (exceptio temporalis) ku prozatimnimu odmréténi Zaloby (absolutio
ab instantia) aneb alespofi k odloZeni projedndvani Zaloby aZ na jisty den
aneb aZ jistd pfekdzka odstranéna bude (quae actionem differunt aut ad
tempus nocent, sed evitari possunt ku pf.: namitka nepfisludnosti, exceptio
non adimpleti contractus a t. d.). V prvnim ohledu vztahuji se na narok
Zalobni samotny jsouce tedy vice rdazu vécného, meritorniho, v druhém
sméru celi vSak vlastné jen proti uskutecnéni, realisaci ndroku Zalobniho
a bywvaji proto spife rdzu formdlného, Podle nékterych processualistii nesmf
se namitky odkladaci zaménovati s t. zv. namitkami do¢asnymi, od kterych
pry tim se li8i, Ze uZiti ndmitek docasnych pravé jen na urcity ¢&as jest
obmezeno, kdeZto uZiti ndmitek odklidacich mimo to i spife od splnéni
jistych podminek zivislym jest, takZe i dilatorni ndmitky trvalymi mohou
byti (ku pf. exceptio ordinis), naproti tomu do¢asné nimitky za jistych
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