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Dukaz listinny: Nalézaji-li se prvopisy listin, na néZ se strana
odvolava, u jin¢ho soudu neb jin¢ho tfadu, opatii je soud z moci tfedni
(§ 30). Srovnani rukopist mtzZe soudce po piipadé i beze znalci ptedse-
vziti (§ 43). Diikaz pravosti (pokud se tyce nepravosti) listiny, lze vésti
piisahou tak, Ze vystavitel odptisdhne okolnost, Ze ani on ani kdo tfeti
s jeho souhlasem listinu nepsal nebo nepodepsal; kdo popira pravost listiny
prisaha, ze poklada listinu dle svého nejlepsiho presvédcéeni za nepravou,

4, Pirisahy stran. Na pfisahu doplhovaci a ocenovaci mize soudce
nalézti z moci Gredni, deldat necht prohlasi jiz béhem fizeni, zdali prisahu
hlavni pfijima ¢ vraci; neprohlasi-li se, nalezne se na pfisaha delata.

VI. Opravné¢ prostiedky.

Odvolani budiZ podano v 8 dnech po doruceni rozsudku (§ 44
fiz. str.). Odvolaci odpovéd a inrotulace spis@t odvolacich je vyloucena.
K odvolani muze vrchni soud nafiditi doplnéni fizeni, Mimofddna revise
je vylouc¢ena a budiZ I. stolici zamitnuta (§§ 50, 51 fiz. str.). Rekurs
bud podan v 8 dnech. Proti usuesenim, jimiZ zavadi se fizeni strucné,
odpird odroceni roku neb narizuje vyslech svédka neb znalce, je vylouCen
samostatny rekurs, Proti vymértm, jimiZ se prohlaSuje nedostaveni se
k roku za ospravedinéné neb jimiZ se povoluje uvedeni ve stav drivéjsi
po uplynufl' lhiity propadné, je rekurs naprosto vyloucen (§ 46 fiz. str.).

Rlzem syndikatni.

I. Ucel a pojem,

Uc¢el sporu syndikatniho jest upraveni Zalobniho prava proti statu
a jeho soudcovskym tfednikim pro pravni Gjmy témito u vykonu jich
uredni cinnosti zplsobené (¢l. 9 st. zakl. zdk. o moci soudcovské z 21.
prosince 1867 ¢. 144 t. z.). Dle ¢l. 9 cit. z mélo toto pravo Zalobni
byti upraveno zvlastnim zdkonem a byl vyddn ku provedeni tohoto ¢l. 9.
zakon ze dne 12.cervence 1872 ¢. 112 1. z. fizeni syndikatni upravujici.
Rizeni syndikatni upravuje fizeni ndhradni (§§ 1—18 a §§ 26, 27 cit. z.)
a fizeni postizné (§§ 19 -25, 26, 27 cit. z.); prvni jednd o provadéni
prava zalobniho strany poSkozené proti statu a vinnému dfedniku soud-
covskému o ndhradu Skody (§ 1), druhé o provadéni postizného préava
statu proti vinnému uredniku soudcovskému (§ 19).

II. Forma fizeni syndikatniho je dle toho, jde-li o fizeni na-
hradni neb postiZné, rovnéz dvoji: pro tizeni nahradni plati pfedpisy c. . s.

o fadném fizeni (§11), pro fizen{ postizné plati pfedkem predpisy c. f. s.

’

o fizeni rozkaznim (§ 548 nn.), a pokud je tofo nepfipustnym, predpxsy
c. f. s. o fizeni fadném (§ 21). Dle toho je fizeni syndikitnim bud tize-
nim nahradnim (spor hlavni) neb fizenim postiznym (§ 26) a toto opét
bud fizenim rozkaznim neb fizenim fadnym (§§5 19—21), Spor hlavni
sluje téZz sporem syndikdtnim v uz$im neb viastnim smyslu,

IlI. Rizeni nahradni neb spor hlavni (spor syndikdtni ve
vlastnim smysiu).

1. Pravo Zalobni. Dle shora cit. z. z 12, Cervence 1872 piislusi
syndikatni Zaloba na nahradu Skody, kdyz tafednik soudcovsky u vykonu
své cinnosti Gredni porudenim své uredni povinnosti, zvlasté téz tim, Ze
protizdkonné nafidil nebo prodlouzil vazbu (§ 27), zpisobil strané pravni
Gjmu a tim $kodu, proti které nemtZe se strana hajiti prostfedky oprav-
nymi c, F. s. poskytnutymi (§ 1). Skoda musila byti zpisobena vinou
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soudcovského ufednika ve smyslu § 1294 o, o. z. ne tudiz nedopatfenfm
mensiho stupné.

Zaloba syndikdtni neni odéivodnéna, pokud -strana napravu zjednati
muzZe procesudlnimi prostfedky opravnymi, avsak je odivodnénou, kdyz
prostiedky opravné jsou obmeskany, jezto zaloba neni zavislou na vycer-
pani prostredktt opravnych, ve sporu syndikatnim nelze rozhodovati otazku,
zda by procesudlni prostfedek opravny ndpravu byl zjednal a zmeSkdni
strany nevyrovnava vinu uUfednika soudcovského.

2. Ruceni: Za Skodu soudcovskym ufednikem poruSenim povinnosti
zpusobenou rudi vinny tfednik jako dluznik hlavni a stit stejné jako
rukojmi a platce, t. j. véfitel muzZe zalovati bud Grednika nebo stit a ne-
prislusi statu exceptio excussionis totiz namitka, aby predkem Zzalovan byl
ufednik (§ 1357 0. 0. z. a § 1355 o. 0. z. a cont.). Ruceni Giednika
soudcovského za Skodu vztahuje se na jeho predstaveného jen tehdd, pokud
i tomuto vinu pfi¢isti 1ze aneb pokud takové ruceni je zvldstnim zakonem
natizeno (§ 7). Z usneseni neb opatfeni uc¢inéného v radnim kolegiu pravi
jsou vsichni, ktefi pro to hlasovali. Zaklada-li se vsak usneseni takové na
neuplném neb nesprdvném vylicen{ déje zpravodajem (na neGplném neb
nespravném referaté), nerudi vibec hlasujici, pokud zachovali péci zdkonem
jim uloZenou (§ 6). Jakou mérou pokud se tyce, je-li zalovano vice osob,
v jakém poméru lze od nich nahradu pozZadovati, pokud ma postih misto
a kdy zanikd povinnost nahradni a postiZni, posouditi slusi, pokud zikon
z 12. Cervence 1872 nic jiného neustanovuje, dle pfedpist o. 0. z. (§ 5).

3. Piisludnost: PrsluSnym pro Zalobu je vrchni soud, v jeho?
obvodu naléza se soud, ktery neb jehoZ ziizenci $kodu zplsobili. Odvo-
zuje-li se narok nahradni z opatrfeni presidenta neb z kolegidlniho usneseni
t¢hoz vrchnfho soudu, jenZ je pfislusnym pro Zalobu, deleguje nejvy3si
soud k Zadosti Zalobce neb Zalované¢ho jiny vrchni soud. Ostatné i zde
plati piedpisy c. . s. o predpojatosti soudct a soudt (cit. z. z 1872,
¢l VI ¢. 4 uv. z. k j. n. 2 §§ 19--25 j. n).

4, Zalobce a Zalovany:

a) Zalobcem je strana poskozend (§ 1).

0) Zalovan byti mfize bud afednik soudcovsky sam neb stit sam
neb oba zaroven. Stat zastupuje finanéni prokuratura v sidle soudu pro-
cesniho.

c) Zaloji-li se soufasné stit a ufednik soudcovsky, plati ptedpisy
§§ 11—15 ¢ . s. o spoleCenstvi ve sporu (§ 9).

@) Odvozuje-li se narok nahradni z usneseni sborového soudu, lze
vinné uredniky soudcovské jen tehdd soucasné se statem Zalovati, kdyZ je
Zalobce seznal bc¢hem fizeni trestniho (§ 3). Utedniky soudcovskymi ve
smyslu z. z 1872 jsou:

«) soudcové dosazeni pti soudech sborovych a okresnich (té% soud-
cové laici),

3) ufednici statni k jinakym soudnim dkonum trednim ustanoveni,
zejména ufednici vykonnf,

y) soudni komisafi k pfedsevzeti soudnich dkont ufednich odeslani
(notafi, soudni sluhové),

0) berni statni dfednici a sluhové ohledné soudnich deposit a penéz
sirotéfch, Utedniky statniho zastupitelstva nepocitd viak zakon za ufedniky
soudcovské (§ 4 cit. z. ¢l XII uv. z. k j. n).
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¢) Lhostejno, pisobi-li soudcovsky tufednik v prvni neb vyssi instanci ;
chybi vSak zakonné prislusny soud pro zaloby ndhradni z opatfeni a usne-
seni nejvyssiho soudniho a kasa¢niho dvoru (srj. § 8).

/) Zemiel-li vinny ftfednik soudcovsky jiZ v cas podani Zaloby na.
hradni aneb zemfe-li béhem sporu hlavniho, vztahuji se ptedpisy z. z 12.

cervence 1872 na pozustalost neb dédice tohoto tufednika (§ 26).

5 Zaloba ndhradni:

a) V Zalobé¢ uved strana skutecnosti, z nichZ dovozuje své ndroky
proti Zalovanému, uved predmét a objem z utrpéné Skody a presné urci
7adani ohledné poZadované ndhrady (§ 10).

0) Podava li se Zaloba proti jednotlivym vinnym dfednikiim soud-
covskym, budiZ podan dukaz, Ze ttednici tito zpasobili pravni djmu po-
ru$eni ufedni povinnosti.

¢) Zaluje-li se pouze stat, stati ditkaz, Ze prdvni Ujma nastati mohla
jen porusenim povinnosti Ufednikit soudcovskych toho soudu, od néhoz
pochazi tkon ufedni (§ 2).

d) Pravody dones neb ozna¢ strana dle moZnosti (§ 10).

¢) Zaloba musi byti spolupodepsina advokatem (§§ 226, 75, 27
odst. 1. c. f. s.).

6. Rizeni:

@) Soud procesni zamitni Zaloby, jeZ neodpovidaji pfedpisim § 10
zak. z 1872, z povinnosti ufedni (§ 11); i tehda bud Zaloba zamitnuta,
je-li soud nepfrislusnym a jde o nepiisluSnost, ke které soud musi hledéti
z povinnosti afedni (rozh. z 24, ¢éervna 1884, sb. »Gl U.« & 10087).

Utad disciplinarni podej zpravu soudu procesnimu o vysledku skon-
¢en¢ho fizeni disciplindrniho (§ 12 odst. 2, z z 1872). Strany jsou
opravnény do spravy této a do spist skoncené¢ho fizeni disciplinirniho na-
hlédnouti a opisy si vyzadati (§ 13).

4) Soud procesni muZe a sice nejen jako posud jen k ndvrhu strany
(§ 14 z. z 1872), nybrZ i z moci ufedni pferuditi fizeni a’ do skonceni
fizeni disciplinarniho, pokud patrné vliv miti bude na rozhodnuti sporu.
Konecny vysledek fizeni disciplindrniho nebo pouziti Setfeni konanych
cestou disciplindrni (§ 601 c. f. s.). Bylo-li pak fizeni pifed soudem roz-
hodujicim pieruSeno, budiZ z moci Gfedni poloZen rok k tstnimu jednéni,
jakmile bude sdélen vysledek skonceného fizeni disciplindrniho (§ 601

v

c. t. s.).

¢) Bylli Zalovian stat, miiZe oznamiti rozepti tém twfednikim soud-
covskym, jez jsou patrné vinnymi a jeZ nebyli spoluZalovdni. Na zaikladé¢
ozndmeni rozepfe muZe soudcovsky tdiednik poskytnouti Zalovanému statu
zastoupeni resp. nyni vstoupiti do sporu jako intervenient (§ 15).

@) O skutecnostech, ohledné nichZ jsou soudcoviti Giednici zavdzani
k mlicenlivosti, nelze je ptisezné slySeti, at jiZz jsou Zalovanymi nebo inter-
venienty (§ 16).

7. Opravné prostiedky: Proti rozsudkiim, usnesenim a opa-
trenim béhem fizeni ulinénym jsou pfipudtény, pokud zdkon ze dne 12.
cervence 1872 néco jiného nestanovi, tytéZ opravné prostiedky, jeZ vzndésti
lze proti rozsudk@im, usnesenim a opatfenim soudu I. stolice. O vSech
prostfedcich opravnych rozhoduje konecné soud nejvy$si (§ 17 cit. =z
z 1872 a ¢l. VI ¢ 4 uv. z. k j. n.).
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IV. Spor postizny (syndikatni spor postizny rozkazni a pravi-
delny).

1. Pravo Zalobni: Statu pfislusi pod podminkou, Ze k Zalobé
proti nému dle zdkona z 12. Cervence 1872 vznesené nihradu dal, Za-
loba postiZznd na toho Gfednika soudcovského, jehoZ vina je zjisténa trest-
nim nebo disciplindrnim nélezem nebo proti némuz byl vynesen rozsudek
ve sporu nahradnim,

2. Utednik rudi, byla-li Zaloba vznesena proti stitu a tGfednikéim
soudcovskym jen potud, pokud souhlasi rozsudek proti nim ve sporu na-
hradnim vyneseny ohledné¢ zplisobu nebo poméru ruceni s nélezem trestnim
neb disciplindrnim (§ 19). Podava-li se z rozsudku ve sporu hlavnim vy-
nesené¢ho nebo z nalezu trestniho jiny pomér, ruci spoluzalovani tfednici
soudcovsti stdtu za narok postizny rovnym dilem (§ 10).

3. Piislu$nost: Pro Zalobu postiznou, ve které 7ada stit za vy-
dani rozkazu platebniho, je pfisluinym soud procesni, tedy vrchni zemsky
soud (§ 19). Nelze-li viak dle ptedpisi § 19 vydati rozkaz platebni, nutno
podati zalobu postiZznou u soudu I. stolice dle povsechnych zasad ptislus-
ného. Dobyvani naroku postizného cestou spravni je vylouceno.

4. Zalobce a Zalovany:

@) Zalobcem je stat, ktery nahradil kodu afednikem zpfisobenou,
byv o nahradu Zalovan (§ 19). Stat zastupuje i v tomto piipadé financni
prokuratura (§ 23),

4) Zalovanymi jsou, kdyZ Zaloba ndhradni byla toliko proti stitu
podana, ti ufednici soudcovsti, jichZ vina je zjisténa trestnim nebo disci-
plindrnim ndlezem, byla i vSak Zaloba nahradni vznesena proti statui proti
soudcovskym ufednikiim, odsouzeni spoluZalovani tfednici ve sporu né-
hradoim (§ 19). Zemfel-li vinny Gfednik soudcovsky béhem sporu posti-
zného, plati predpisy zak. z 12. Cervence 1872 ohledné sporu postizného
o pozlstalosti neb dédicich tohoto Gfednika (§ 20).

5. Zaloba postizna: Zaloba, kterou 7ada stat u soudu procesniho,
by natizeno bylo Gfedniku soudcovskému platebnim rozkazem splniti narok
postizny (syndikatni{ Zaloba rozkazn{) musi vyhovovati témto podminkam :

a) stat musil k Zalobé syndikatni Skodu nahraditi (§ 19);

¢) vina tdfednika soudcovského musi byti zjiSténa nélezem trestnim
neb disciplinarnim (§ 19). Bylo-li dano dotyénému soudci presidentem
soudu sborového jen disciplinarni napomenuti, je spor mandatni vyloucen
(G.-U. 8888);

¢) byli-li Zalobou syndikatni zaroven Zalovani stit a tdfednici soud-
covsti, musi rozsudek ve sporu syndikatnim proti spoluZalovanym tufed-
nikim soudcovskym vyneseny souhlasiti, jak ohledné osob ndhradou po-
vinnymi uznanych, tak i ohledné¢ zptsobu a poméru ruceni s ndlezem
trestnim nebo disciplinarnim (§ 19).

6. Rizeni:

a) Vyhovuje-li Zaloba postiznd podminkdm v odst. 5 uvedenym, vyda
se zadany rozkaz platebni (§ 19).

/) Ohledné dobyti naroku postizného platebnim rozkazem a ohledné
fizenf, jeZz nasleduje vydani rozkazu platebniho, plati pfedpisy c. f. s. o fi-
zeni rozkaznim (manditnim) (§§ 548-—-554 c. f. s.). Vyminka nastiva
pouze co do pfislu$nosti soudu. Platebni rozkaz vydava zde totiz vylucné
vrchni zemsky soud. Namitky proti rozkazu platebnimu (§ 550 odst. 2.
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t. s.) budteZ rovnéZ u vrchniho zemského soudu vzneseny (§ 602
s.).
¢) Nelze li vydati platebni rozkaz ve smyslu § 19, lze naroky postizné
vymdahati jen fadnym pofadem prava pred soudem I stolice dle povsech-
nych zdsad pfiislusnych (§ 21).

d) Proti néroku postiznému, at jiz pofadem prdva nebo platebnim
rozkazem dobyvanému, nemohou soudcovsti trednici ty namitky Cciniti,
o nichZ bylo jiz jednano a rozhodnuto ve sporu nahradnim proti nim co
spoluzalovanym vedeném, nebo které opomenuli oznamiti, ac¢ rozepie ve
sporu hlavnim byla jim ozndmena (§ 22).

7. Opravné¢ prostiedky: Ve sporu syndikatnim rozkaznim roz-
hoduje o opravnych prostfedcich proti rozhodnutim vrchniho soudu vzne-
senym soud nejvyssi (§ 20). V pravidelném sporu postizném plati o pro-
sttedcich opravnych, jakoZ i o pofadu instanci zasady povSechné (§ 21).

8. Exekuce: |

2) Exekuce ke splnéni: Pravoplatné rozsudky vynesené v fizeni
syndikatnim, jakoZ i rozkazy platebni vydané dle § 19 cit. z. z 1872,
pokud proti nim ndmitky v ¢as podiny nebyly, jsou tituly exekucnimi
(§ 1 ¢ 1 a2 ex. f.). Podotknouti viak slusi, Ze pokud jde o dobyti na-
roka postizn¢ho, lze na sluiné a jinaké platy sluzZebné tGfednikli soudcov-
skych vésti exekuci az do jedné tretiny, aviak s tim obmezenim, Ze ro¢ni
dichod 350 zI. musi zdstati volnym (§ 24 z. z 1872, ¢l. IX ¢ 9 uv. z
k ex. F.)

/) Exekuce ke zjisténi: Byly-li proti platebnimu rozkazu ve
smyslu § 19 zdk. z 1872 vydanému podiny v ¢as ndmitky, nelze arcit
povoliti exekuci ke splnéni, ovSem ale ke zjisté€ni, aniZ by bylo tfeba
osvédcéeni nebezpedi § 370 ex.i. zadaného (§ 252 cit. z z 1872, ostatné
nyni cf. § 371 & 2 ex. f.). I exekuci zjisfovaci lze povoliti na sluzné a
jinaké platy sluZebné ufednik@ soudcovskych s obmezenim v odst. a vytce-
nym (§ 25 odst. 3 zak. z. 1872, ¢l IX uv. z. k ex. f.). O exekuci zji§to-
vaci slusi tak wziti podpist ex. f. o tkonech zjidfovacich a fizeni (sc.
§§ 370 nn ex. f) (¢l. XXVII ¢ 3 uv. z. k ex. L.

V. Poplatky.

1. Syndikatni stiZnosti (¢imZ se rozumi nyni Zaloby syndikatni)
jsou soudnimi podanimi a podléhaji tudiz kolku jedné koruny z kazdcho
archu.

2. Syndikdtni ndalezy nepodléhaji kolkové povinnosti

Rizeni trestni.

I. Rizen{ trestni jest souhrn zakonnych piedpist, jimiz upraveno jest
provedeni trestniho naroku na materielnim trestnim zakoné se zaklddajiciho
(formdlni pravo trestni), dale vSak i provedeni tohoto trestniho naroku
v jednotlivém pifipadé t. j. souhrh tkonl, které pfed se béfou trestni
soudy a strany k tomu konci, aby rozhodnuti o trestnim naroku bylo do-
cileno. Jen v Sirsim (nevlastnim) smyslu lze pokladati za &asf trestniho
fizeni téZ vykon trestu, vykon rozsudku, byt zakladni ustanoveni o vykonu
trestu v zakoné¢ o trestnim fizeni a specielné v naSem platném trestnim
radé byly vytknuty.

Il. Postaveni trestniho processu v systému pravnim,
Trestni proces ndlezi jednak jako fizeni soudni jednak pro vefejnopravni
povahu narokit v ném projedndvanych v obor prava vefejn¢ho a stoji nej-
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