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cfejmo, ze zmatelni stiznost statniho zastupitelstvi (v podstaté co do
pravniho pojeti pfipadu bezpfedmétna se zfetelem na skute¢ny obsah
rozsudku) neni provedena po zakonu, takZe ji bylo zavrhnouti jiz s to-
hoto hlediska. Toto rozhodnuti neni v rozporu s rozhodnutim tohoto
zruSovaciho soudu, sb. n. s. ¢. 3780, jehozZ se statni zastupitelstvi, tfebas
ne vyslovné, pfece ziejmym poukazem dovolavéa, nebot v pfipadé o ktery
tenkrate Slo, byly zjiStény jen okolnosti pfit¢Zujici, tak Ze mélo byti
pouzito trestni sazby od jednoho roku do péti let.

Cis. 3888.

Skutkova podstata zloCinu podvodného apadku podie § 205 a) tr.
zak. nepfedpoklada nutné, by bylo jiZ zahajenc fizeni vedouci k nuce-
nému uspokojeni véfitelii; v avahu pfichazeji i véfitelé, ktefi na od-
stranénych predmétech neméli prava zastavniho.

(Rozh. ze dne 31. kvétna 1930, Zm I 886/29.)

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci zavrhl po ustnim liCeni
zmatecni stiznost obzalovaného do rozsudku krajského soudu v Ji¢iné
ze dre 16. listopadu 1929, jimz byl stézovatel uznan vinnym zloCinem
podvodného tupadku podie § 205 a) tr. zak., mimo jiné z téchto

davodiu:

Pravda je, Ze pfedpoklad rozsudku, Ze vSechny véci uvedené v za-
iemnim protokole byly zabaveny ve prospéch vSech véfitelil, neni spravny
a neodpowda Castecné spistim. Lel tento rozpor nedotyka se podstat}
véci. S hlediska zdkona je rozhodné jen, Ze obzalovany s onémi vécmi,
tvoficimi soucast jeho jméni, nalozil zplisobem pficicim se zdkonu a Ze tak
¢asti svych véfiteltt znemoznil, by hledali a nasli bud tdplné neb aspon
Caste¢né uspokojeni z onéch véci, najmé ana skutkova podstata § 205
a) tr. zak. ani nepfedpoklada nutné, by bylo jiz zahdjeno fizeni k nuce-
nému uspokojeni véfiteld. Nezalezi proto pro pfiCitatelniost na tom, Ze
obZalovanym odstranénd mouka nebyla pro nékteré véfitele viibec exe-
kucné zabavena. — Tvrzeni stiznosti, Ze nékteré pfedméty v zdjemném
protokole sepsané nelze povazovati za zabavené z toho divodu, Ze exe-.
kuce na né prvnimi véfiteli vedené byly zruSeny, neodpovida spistim.
Vychdzit z pfisluSnych exekuénich spisii, Ze bylo podle §§ 200 ¢is. 3
a 282 ex. f. zruSeno jen fizeni prodejové. Ostatné se podle § 205 a)
tr. zak. nevyzaduje ani nutné, by bylo v béhu jiz fizeni vedouci k nu-
cenému uspokojeni véfiteli, takze v uvahu pfrichdzeji i véfitelé, ktef
na odstranénych pfedmétech neméli prava zastavniho.

Cis. 3889.

Nejdue‘o urdzku na cti (§ 491 tr. zak.), ma-li byti slovem »Revolu-
tionsheld« dan jen vyraz myslence, Ze napadeny je Clenem komunisticke



