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nutnych vodnich staveb z ohledd vefejnych, aby zamezeno bylo nebezpedi po-
vodné (roz. ze dne 13. unora 1878 ¢. 248, sb. »Budw.« ¢. 218). Pfi povolovani
staveb ochrannych maji politi¢ti Gfadové dle volného uvaZeni pecovatio to,
aby nebyly jimi poSkozeny zdjmy vefejné (roz. ze dne 23. tinora 1893
¢. 694, sb. »Budwinski« ¢. 7099). Pokud ten, kdo ve sporu vodnim pod-
lehl, jest povinen druhé strané nahraditi atraty fizeni, rozhoduji tradové
dle al. 2 § 91 vod. z. dle svého volného uvédZeni (roz. ze dne 13. unora
1878 ¢. 248, sb. »Budwinski« ¢ 218).

9. Samosprava:

Orgény samospravné vykonavaji pridvo schvalovaci jim piisludejici
dle volného uvaieni (roz. ze dne 16.. dubna 1890 ¢ 1262, sb. »Bud-
winski« ¢ 5259). Zemsky vybor rozhoduje o odvolanich z nalezfi okresniho
vyboru dle skutkové a pravni povahy ptihliZzeje pfi tom dle voiného uva-
Zeni 1 k diivodim tcelnosti (roz. ze dne 12. listopadu 1885 & 2893, sb.
»Budwinski« ¢ 2771), podobné udéluje zemsky vybor dle volného uva-
zeni povoleni ke zcizeni kmenového statku obecniho (roz. ze dne 14. Cervna
1893 ¢. 2139, sb. »Budwinski« ¢. 7319). RovnéZ rozhoduji spravni ufa-
dové dle volného uvaZeni o tom, zdali nijemné za pouZivani obecniho
statku zaplacené jest ptiméfené (roz. ze dne 30. listopadu 1888 ¢. 36836,
sb. »Budwinski« €. 4372), zdali obec k mimosoudnimu uznani naroku vici
ni Cin€éného ma byti pfidriena (roz. ze dne 4. fijna 1882 & 1514, sb.
»Budwinski« ¢. 1514), a vibec ve vsech vécech sprivy obecniho statku
a bezpecnosti a usnadnéni dopravy se tykajicich (roz. ze dne 9. Gnora
1883 ¢. 275, sb. »Budwinski« ¢ 1658), dale o zpiisoba kryti schodku
v obecnim rozpoctu a o posuzovani ucinkt jednotlivych téchto zpiisobl
na zdjmy jednotlivcd v obci (roz. ze dne 23. bfezna 1893 & 1081, sb.
»Budwinski«< ¢ 7164), o zplisobu chudinského zaopatfeni osob k praci
neschopnych (roz. ze dne 10. prosince 18387 & 3064, sb. »Budwinski«
¢. 3814, ze dne 17, prosince 1888 & 516, sb. »Budwinski« & 3940,
ze dne 16. listopadu 1889 ¢ 3393, sb. »Budwinskic ¢ 4859), o vysi
chudinské podpory (roz. ze dne 20. fijna 1887 & 2776, sb. »Budwinski«
¢. 3714) a konec¢né¢ i o tom, zdali pro honebni spolecenstvo jest vyhod-
n¢jsim pronajati honitbu z volné ruky ¢i drazbou (roz. ze dne 25. dubna
1877 ¢. 411, sb. »Budwinski« ¢. 68).

Uvdzeni volné pravodi.

. Pojem.

Predpisuje-li zdkon, jakého druhu, po¢tu a miry musi byti privodni
diivody a pruvody, by pfesvéd¢ily soudce o pravdivosti okolnosti ve sporu
tvrzenych, mluvime o zdakonné (legalni) theorii pritvodni. Pfi tom
nemd soudce pozZadovati jen urcity druh a uritou miru diikazu, nybrz
musi se téZ spokojiti s mérou zdkonem stanovenou. Neni-li takovych vi-
zicich pravidel prdavodnich, plati volnd theorie privodni, voiné uvazeni
privodf. Soudce dle svého volného piesvédceni odvazuje déikazy, rozho-
duje o jich ptipustnosti a priivodnosti. Ttfebas jest uvadzeni prévodd volnym,
musi byti nicméné jen objektivné odivodnénym a nelze zaménovati volné
uvaZeni priivodd s osobni libovili tvrzené skutecnosti za pravdivé nebo ne-
pravdivé pokladati. Zakonna theorie privodni byla vytvofena stfedovékou
doktrinou procesni, jeZ byla pfi tom ovldddna snahou zajisté uznani hodnou,
totiz snahou vylouciti pouhou subjektivitu. Soudce byl vazdin pevnymi
pravidly priivodnimi; pravidla sama zfizena byla na zékladech zkuZenosti
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nabytych. Jakkoliv byly tyto abstraktni normy privodni dobfe minény,
vedly nicméné v praxi k formalismu, jenZ, uchyluje se zcela od konkrét-
niho stavu véci, nevyhovoval potfebam danych piipadii. Vydédnim novéjsich
zakon@i materielnich stalo se, Ze staré procesni préavo objevilo se byti zasta-
ralym, jsouc jen piekéazkou volného rozvoje obchodu privniho. Proto vratilo
se moderni zakonodarstvi ku theorii volného uvaZovani privod. Avsak
jako zdkonnd theorie prlivodni nemtiZe postradati Gplné volného uvéieni
soudcovského; tak nemiiZe ani volné uvaZeni pravodd byti prosto vSech
pravidel.

II. Rizeni soudni civilnif.

Ve starém (Josefinském) fadu soudnim platila zdsada legalni theorie
pravodni s jistymi vyminkami. AvSak jiZ fizeni bagatelni opustilo zdsadu
tuto a pfijalo zdsadu volného uvazeni pravoda. TéZ cetné zakony novéjsi
ovladany jsou zasadou voln¢ho uvazZeni dikazi, tak zejména zdkon odpirci
(ze dne 16. bfezna 1884 ¢ 36 f. z.), zdkon proti lichvé (ze dne 28. kvétna
1881 ¢ 47 t. z.), zdkon ze dne 25. dubna 1885 ¢ 58 . z. (upravujici
rybafstvi ve vodach vnitrozemskych), zédk. ze dne 6. Cervna 1887 ¢ 72
i z. (tykajici se ulinkii a nafikatelnosti spravnich ndhradnich nélezi vy-
nesenych ufady tfadového vojska, ndmofnictva a zemské obrany).

Snaha vymytiti naprosto zdkonnou theorii dikazni a nahraditi ji theorii
volného uvazeni dikazu dosihla u nas cile svého pfi reformé prdva pro-
cesniho, nebot platny civilni fa4d soudni ze dne 1. srpna 1895 ¢. 113 t. z.
zbudovan jest na zasadé posléz dotcené, Soud volné posuzuje vysledky
jednani a dokazovani (§ 272 c. . s.), soud volné uvazi, jaky vyznam pfii-
¢isti slusf rdznym okolnostem ve sporu se vyskytnuvdim. DileZitym jest
déle ustanoveni § 273 c. f. s. Je li totiZ narok strany jistym, avSak obnos
naroku spornym a nelze-li vy$i obnosu tohoto bud vibec dokdzati, nebo
jen s nepomérnymi obtiZemi, uré¢i soud sidm vy$i obnosu dle svého volného
uvazeni, slySev tfeba dfive pod ptisahou nékterou stranu o okolnostech pro
ur¢eni obnosu rozhodnych. Predpis § 273 civ. f. s. obzvlasté se dobfe
osvéd¢i ve sporech o ndhradu $kody, jejiz vysi nelze vZdy piesné zjistiti.
Ostatné zasada § 273 civ. . neni novou; néco podobného stanovily jiZ zdkon
o expropriaci (ze dne 18. tnora 1878 ¢ 30 f. z.), zdkon o ochrané znimek
(ze dne 6. ledna 1890 ¢. 19 f. z.), a dokonce jiZz i ¢l. 27 obch, z.

II. Rizeni trestni.

Platny tad trestni ovladan jest rovnéZ zasadou volného uvazZeni da-
kazli. § 258 tr. {. stanovi: Soud zkoumej peclivé a svédomité priivody
ohledné jich vérohodnosti a pruavodnosti jak jednotlivé, tak i v jich vnitini
souvislosti. O otdzce, zda slusi poklddati néjakou skuteCnost za prokazanou,
rozhoduji soudcové nikoliv dle zdkonnych pravidel pruvodnich, nybrZ jen
dle svého volného piesvédceni, ¢erpaného ze svédomitého zkouméni vsech
privodd, jez byly pro a proti pfivedeny (srov. § 326 tr. f. o pouceni,
jez precisti slusi porotcim). Pfi tom nutno vsak na tom setrvati, Ze soud-
covské presvédceni miZe byti Cerpino a odiivodnéno jen tim, co uvedeno
bylo pfi hlavnim pfeliceni. V davodech rozhodovacich bud pod zmatec-
nosti urcité udano, které skuteCnosti a ze kterych dtvod pokladal soud
za prokdzané nebo neprokazané (§ 270 ¢. 7, § 281 ¢ 5 tr. ). Od po-
rotcli nezidd zdkon, aby odiivodnili své ptesvédceni (§ 326 tr. f.). Ve
pficiné dokazovani a formy, ve které sludi dakazii uZiti, stanovi zdkon
predpisy, jichZ poruleni muZe zaloZiti zmatelnost.



