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C. 4735.

Mimofadna opatfeni povale¢na. — Nahrada S$ko-
dy zposobené afednim vykonem: Stat ru¢i za Skodu ma-
jetkovou, zpiisobenou strané statnim organem pfi vykonu jeho funkce
jen v takovych pfipadech, kde zakon statu ruceni takové zviasté uklada.

(Nélez ze dne 25. kvétna 1925 &. 16.235/24).

Prejudikatura: Boh. 4697 adm.

V & c: Karel A. v Praze proti ministerstvu vnitra o nahradu $kody
za zabavené potraviny.

Vyrok: StiZnost se zamitd jako bezdtivodna.

Duavody: Dne 26. Cervence 1920 bylo st-li, hokynafi z Prahy, pfi
Cetnické revisi zavazadel cestujicich v nddrazi N. zabaveno 66 kg masla,
2240 vajec a 8 kusii dritbeZe, ponévadZ st-1 sam udal, Ze potraviny ty
koupil v C. za ucelem dalSiho zcizeni, za ceny, které intervenujici Cetnik
uznai za premr§téné. Na st-le u€inéno trestni oznameni pro pfestupek
lichvy dle § 9 zak. ze 17. fijna 1919 &. 568 Sb., ale byl rozsudkem lichev-
niho soudu pfi okresnim soudé v K. ze 7. fijna 1920 obzaloby zprostén.
— — Mezi tim byly potraviny st-li zabavené, — jezto §lo o véci zkaze
podléhajici — obci N. prodany za maximalni ceny a byl st-li po pravo-
platnosti osvobozujiciho rozsudku vydan Cisty vytézek per 2888 K¢.

Zadosti st-le, jiz se domdhal na statni spravé zaplaceni nahrady
Skody K¢ 2847-88, vzniklé jemu pry neopravnénym zabavenim a lacinym
prodejem potravin, osp v Pelhfimové nevyhovéla a také odvolani jeho
bylo min. rozhodnutim zamitnuto, ponévadZ osp, jez v disledku za-
vedeni trestniho fizeni proti st-li pro diivodné podezieni, Ze nakupoval
potraviny za zfejmé pfemr$téné ceny, nafidila zajiSténi téchto potravin
a prodej jich za obvyklou cenu, byla vzhledem k ustanoveni zdkona ze
17. fijna 1919 &. 568 Sb. a vydanych ufednich pokynt k opatfeni tako-
vériu nejen oprdavnéna, nybrZ i povinna.

O stiznosti do rozhodnuti toho podané uvazil nss toto:

Naf. rozhodnutim nepfiznalo min. vnitra v dohodé s min. zas. st-li
nahradu Skody a to pravem. Neni vSeobecného predpisu, jenZz by stat
zavazoval hraditi tfetim osobam majetkové Skody zptisobené ‘jim stat-
nimi organy u vykonu jejich ufednich funkci. MoZno tedy takovéto ru-
Ceni statu uznati jen tam, kde specielni zdkon stat k takovému ruceni
vyslovné zavazuje, jako na pfiklad pfi Skodach zpiisobenych nevinné
odsouzenym, zak. ze 16. bfezna 1892 ¢. 64 f. z., pfi Skodach zptlisobe-
nych nezdkonnym zabavenim tiskopisid, § 39 tr. . a § 4 zak. ze 4. Cer-
vence 1894 ¢. 161 f. z. a pod. (Randa Schadenersatzpflicht 3. vyd. str.
130 a nésl.). Ohledn& Skody takového druhu, jak ji st-1 uplatiiuje, neni
v3ak ani takovéto specielni normy, jez by statu ruceni a nahradni po-
vinnost ukladala, profez pravem Zzal. tfad zadost st-lovu zamitl.

C. 4736.

Obecni zaméstnanci. — Administrativni fizeni:
* Z rozhodnuti sboru hlavniho mésta Prahy pro vyfizovani stiZnosti jest



