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Cis. 11273.

Po zahajeni vyrovnaciho fizeni ¢ dluznikové jméni lze povolili exe-
kuci vnucenym zfizenim zastavniho prava a vnucenou drazbou pristu-
pem, dosSla-li exekuc¢ni zadost k soudu (povolujicimu exekuci a zarover
knihovnimu) jeSté pred zahajenim vyrovnaciho fizeni o dluznikové jméni.

(Rozh. ze dne 18. prosince 1931, R I 963/31.)

Vymahajici véfitel navrhl povoleni exekuce vnucenym ziizenim za-
stavniho prava a vnucenou drazbou na dluznikovu nemovitost. Exekucni
zadost dosla k soudu povolujicimu exekuci a zaroven soudu knihovnimu
dne 4. ¢ervna 1930. Dne 23. éervna 1930 bylo o dluznikové jméni vy-
hlaseno vyrovnaci rizeni. Soud prvé stolice usnesenim ze dne
4. cervence 1930 povolil exekuci vnucenym ziizenim zastavniho prava
na dluznikovu nemovitost a vnucenou jeji drazbu s tim, ze, jezto jiz
byla zahajena vnucena drazba na touz nemovitost jinym vymahajicim
veéritelem, pnstupule nynéjsi vymahajici véritel k tomuto drazebnimu
Fizeni. Rekursnisoud zamitl navrh na povoleni exekuce vnucenym
ziizenim zastavniho prava a vnucenou drazbou. Divody: O jméni
povinné strany bylo zahdjeno usnesenim krajského soudu ze dne 23.
cervna 1930 vyrovnaci rizeni, vyhlaska o tom byla téhoz dne vyvéSena
na soudni desce a poznamka v knize pozemkové vykonina 24. Cervna
1930, vykonatelné pohledavky, pro niz se vede exekuce, bylo nabyto vy-
méahajici véritelkou z rozsudku okresniho soudu civilniho ze dne 3. kvétna
1930, tudiz nepochybné v poslednich Sedesati dnech pred zahajenim vy-
rovnaciho fizeni. Rizeni to neni dosud ukonceno, protoze krajsky soud
usnesenim ze dne 19. tinora 1931 odeprel potvrditi vyrovnani prijaté
vériteli pri roku ze dne 15. zari 1930. Podle §§ 10, 12, a 13. vyrovn. T.
neni tu proto predpokladt pro povoleni navrhované exekuce i bylo dd-
vodnému rekursu vyhovéno.

NejvyssSisoud obnovil usneseni prvého Soudu.

Divody:

Dovolacimu rekursu vymahajici véritelky, kterym napada usneseni
rekursniho soudu pro nespravné pravni posouzeni, nelze upriti oprav-
néni. Rekursni soud prehlédl ustanoveni § 13 vyr. ., podle néhoz mohou
byti povoleny a provedeny vklady a zaznamy ve verejnych knihach o ne-
movitostech i po zahajeni vyrovnaciho rizeni, ridi-li se poradi zapisu
dnem, ktery jest pred zahajenim rizeni. Podle § 88 druhy odstavec ex. T.
a § 93 kn. zak. jest pro posouzeni a vyfizeni navrhu na exekuci na ne-
movité jméni rozhodnou doba, kdy zadost dosla knihovniho soudu. Doba
ta jest rozhodna i pro poradi zapisu (§ 29 a 103 kn. zak.). Exekuéni
zadost .dosla ke knihovnimu soudu dne 4. ¢ervna 1920, pred zahijenim
vyrovnaciho fizeni, k némuz doslo teprve usnesenim ze dne 23. ¢ervna
1930. Pravem proto soud prvé stolice povolil exekuci nejen vnucenym
zfizenim prava zastavniho, nybrz, kdyi byla povolena, podle § 11, 12,
odst. druhy a 13, Vyrovnac1ho radu i exekuci vnucenou drazbou pri-
stupem (sb. n. s. ¢is. 1632 a 9497).



