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1917 a zak. ¢1. 1V:1916 — lebo §om 1 cit. nariadenia stauovilo, Ze poistna
povinnost nie je obmedzena vySkou zarobku platu robotnikov. Mimo
tcho pozmeneny vol § 1 cit. zak. ¢l. XIX : 1907 §om 1 lit. a) nar. vlady
zo dna 23. septembra 1919 ¢&. 516, ktorym na obvod Slovenska rozsirena
bola posobnost ¢l. I. zak. zo diia 15. maja 1919 &. 268 Sb., ked'Ze tento
¢lanok v § 1 vyslovne stanovi, Ze poistenie pre pripad nemoci vztahuje
sa na vSetky osoby, ktoré vykonavaju prace a sluzby na zaklade pomeru
pracovného, siuzobného alebo u&niovského.

Niet tedy pochybnosti, Ze robotnici, o jejich neprihlaSenia sa v da-
nom pripade jedna, podliehali povinnosti poiStovacej a Ze povinnost
ohlasenia jich prinaleZela zamestnavatelovi jejich. Ze zamestnavatelom
jejich bol st-l, nebolo v pokratovaniu administrativnom na sporu.
~ ]Jde tedy jedine o otazku, ¢i pozbavuje st-la trestnej zodpovednosti
v § 187 cit. zak. ¢l. XIX stanovenej za neprihlaSenia robotnikov, ked
tito t. j. robotnici sami brania sa tomu, aby boli prihla8eni. Tuto otazku
nemozno vsak inak zodpovedat, nez zaporne, lebo poistenia robotnikov
je obligatorne, ani na voli zamestnavatela ani robotnika nezavisle.

Staci. ze je dané faktum, t. j. pracovny pomer a povinnost zamest-
navatela v cit. § 12 uvdena je tym uz dana. Ked' ale st-l1 povinnosti tej
nevyhovel — pravom uznal jej Zal. urad vinnym prestupkom uvedenym.

I bola preto staznosi zamietnuta ako neopodstatnena.

C. 3299.

Obecninotari (Slovensko): Vymenovanie byv. uh. notara
prevedené vladou dr'a zak. ¢. 211/1920 moze viadou byt odvolané, do-
kial notarovi nebol dorueny vymenovaci dekret vo smyslu § 7 sluz.
pragm., trebas mu bolo uz sdeleno, Ze sa mu »na zaklade vymenovania
vo stave obecnych notarov uréitej hodn. triedy a plat. stupfia« pouka-
zujit pozitky sluzobné.

(Nalez zo diia 29. februara 1924 ¢&. 3321).

V e ¢: Edmund Sz. v K. proti ministerstvu vniitra potazmo usuesniu
vlady zo dfia 2. marca 1923 stran neprevzetie do Statnej sluzby.

Vyrok:StaZnostzamietdsaakoneopodstatnena.

DoO6vody: Vlada rep. Csl. usnesenim zo diia 18. marca 1921 vy-
menovala sf-la za administrativneho §tatného uradnika v systemisova-
nom stavu obvodnych a obecnych notarov na Slov. a sice do VIII. hod.
triedy 1. stupiia platového s platnosti od 1. augusta 1920.

Minister pre spravu Slov. diia 31. decembra 1921 vyrozumel sice
st-la, Ze v zaklade vymenovania jeho v stave obecnych a okolnych no-
tarov politickej spravy na Slovensku v IIl. hod. triede 1. plat. stupna po-
ukazujii sa mu pozitky sluzobné dfiom 1. augusta 1920 pocnic, ale de-
kret o menovaniu tonito nebol st-lovi vobec doruceny.

Napadnutym rozhodnutim min. vnitra sdeleno bolo ministrovi pre
Slov., ze vlidda revotovala vo schodzi zo diia 2. marca 1923 konanej
svoje usnesenie zo dila 18. marca 1921, ktorym bol st-1 vymenovany za
tiradnika VIII. hod. triedy vo stave obecnych a okolnych notarov na Slov.,
nasledkom ¢eho Ziadost za prevzatie do $tatnej sluzby zamietnutd bola
v smysle § 7 zak. zo diia 22. marca 1920 ¢&. 211 Sh.
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Minister pre spravu Slov. rozhodnutim zo diia 22. marca 1923, intim.
zupanom v Turl. Sv. Martine dia 28. marca 1923 sdelil st-lovi, Ze sa
prepusta zo sluzby a Ze urobi opatrenia stran penzionovania st-lova
dPa uhorského systému.

Staznost k nss podana vytykd rozhodnutiu ministra vnutra resp.
usneseniu vlady nezédkonitost z dovodu, ze st-1 bol definitivne vymeno-
vany obecny notar, Ze obdrZal o tom tiradne upovedomenie a poukaz
platu dekretom pre spravu Slov. zo diia 31. decembra 1921 a od tej doby
po celé dva roky konal sluzbu ako obecny notir — ako definitivni -
radnik mozZe byt prepusteny alebo penzionovany iba z pri¢in v zakone
stanovenych a cestou predpisaného tam pokracovania — ministerstvo
nemoOze revotovat vymenovania.

Nss neshladal staZnost opodstatnenti. Ku vymenovaniu st-la dia
18. marca 1921 doslo k jeho Ziadosti podanej diia 14ho maja 1920 mini-
sterstvu pre spravu Slov., tedy k Ziadosti podanej dl'a zak. zo diia 22ho
marca 1920 ¢&. 211 Sb. a dfa § 2 prevadz. nariad. vlady zo diia 4ho
juna 1920 ¢&. 383 Sh.

Dfa § 3 tohoto zak. je obecny a obvodny notar, ustanoveny dla
tohoto zak., podrobeny zék. zo dina 25ho janudra 1914 ¢. 15 1. z, t. |.
sluZobnej pragmatike a nariadenim k gej vydanym.

DrFa predpisov sluZ. pragmatiky treba tedy — pokial cit. zak. z r.
1920 ni¢ iného nestanovi.— posudit i vybavenie Ziadosti st-love;j.

§ 7 sluz. pragmatiky stanovil, Ze §titny sluzobny pomer poéina
diiom, ktorého je doru¢eny ustanovujiaci dekret, ako v de-
kretu nie je stanoveny iny dei.

Predpis tento stanovi tedy zasadu — ako to nss v nal. Boh. 300
adm. obSirne odovodnil — Ze vymenovaci akt je uskutoneny iba doru-
Cenim vymenovacieho dekretu osobe vymenovanej a Ze iba
ditom doruCenia dekretu modZe z vymenovania osobe — o ktorii sa
jedna — vzniknut subjektivné pravo.

Ako zo spisov administrativnych je patrno, nebol st-lovi dekret
0 jeho vymenovaniu vobec doruc¢eny, lebo sdelenie ministra pre
spravu Slov. zo diia 31. decembra 1921, ktorym sa st-lovi poukazuji
sluZzobné pozitky. nie je dekretom vo smysle sluzobnej pragmatiky.

KedZe ale st-lovo vymenovania nestalo sa takto perfektnym — ne-
bol sluzobny pomer st-la k $tatu Isl. zaloZeny, bola vlada opravnena
toto vymenovania st-lovo odvolat a napadnuté usnesenie vlady mé ten
vyznam, ako keby vymenovanie ani nebolo byvalo zamys$lané, inak re-
Ceno subjektivné pravo, jehoZz ochrany sa st-l domaha — vdbec ne-
vzeslo.

I bola preto sfaZnost zamietnuta ako neopodstatnena.

<. 3300.

UciteliaobecnychS8kol: * Ucitelovi obecnej Skoly nestatnej
na Slovensku, ktory bol po ¢as discipl. vySetrovanie suspendovany, pri-
naleZi narok na drahotni vypomoc dl'a nar. vlady zo dna 7. aprila 1920
€. 225 Sb. i po dobu suspenzie, ked’ discipl. pokracovanie bolo napo-
tomne proti nemu zastavené.

(Nalez zo dna 29. februara 1924 &. 3323.)
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