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nani zida, jimiz on sam nafklada se svymi nemovitostmi atd., tedy takové
ukony, k jichz platnosti se vyZzaduje projev jeho svobod'ne vitle; pfi
nich musi byti din souhlas k nakladani s jeho nemovitym ma]etkem
Exekuce na nemovity ma]etek neni vSak podminéna pro]evem viile
dluZnikovy, naopak déje se i proti jeho vili, takZe dluznik neni pfi na-
kladéani se svym nemovitym majetkem, vede-li se na néj exekuce, sam
ztiCastnén zpiisobem vySe vytéenym. Nebylo proto zapotfebi zvlastniho
pisemného schvaleni podle § 2 zminéného nafizeni k tomu, aby mohla
byti povolena exekuce zajiStovaci na nemovitost dluzmkovu Ponévadz
vSak rekursni soud, vychédzeje z opacného pravniho nazoru, se neza-
byval ostatnimi namitkami dluznikova rekursu proti povoleni navrZené
exekuce, bylo uloZeno rekursnimu soudu nové rozhodnuti.

Cis, 17478,

Proti rozsudku odvolaciho soudu, jimZz byl potvrzen zamitavy roz-
sudek soudu prvé stolice ve sporu, v némz se nékolik Zalobcii domaha
zaplaceni pohledavky prevySujici ¢astku 7.000 K, je dovolani Zalobcii
prece nepripustné (§ 502, odst. 3 c. f. s.), jestliZe ani neprednesli, 7e
jsou podle dohody stran opravnéni poZadovati celou pohledavku rukou
nerozdilnou (§ 892 ob¢. zak.), ani to nevyplyva ze skutkového déje,
a jestlize Castka pfipadajici takto na kazdeho z Zalobcii (§ 889 obc.
zak.), neprevysuje 7.000 K.

(Rozh. ze dne 23. listopadu 1939, Rv I 1201/39.)

Zalobci Antonin F. a Karla F. domé&haji se na Zalovanych Bohuslavu
P. a Marii P. zaplaceni 12.700 K. NiZ§i soudy =zamitly Zalobu.
Nejvys$§§i soud odmitl dovolani.

Diavody:

Zalobci Antonin a Karla F. domahap se zalobou proti Bohuslavu a
Mari P. zaplaceni pohledavek, na néz maji narok podle mimosoudni
dohody ze dne 17. kvétna 1933, kterou urovnali spor o splnéni kupni
smlouvy o velkostatku u \kra‘jského soudu civilniho v P. Po omezeni
odvolani zalobci pfi Gstnim jedndni ze dne 27. Cervna 1939 ziistaly pfed-
métem sporu pohledavky, jimiZ pry Zalovani pfi vytuctovani proti iimluvé
ze dne 17. kvétna 1933 Zalobce zatiZili a to: 1. pohledadvka na zaplaceni
Castky 9.460 K na utratdch Dr. R,, jeZ mély Zalovani hraditi ze svého,
2. Castka 2.700 K z manipulanich poplatkii a 3. &astka 540 K z vklad-
ného poplatku, o kterézto poplatky Zalovani proti umluvé Zalobciim
méné k dobru pfipsali. Jde tedy o plnéni délitelné a jezto Zalobci ne-
piednesli a ze skutkoveého déje nevyplyva, Ze podle dohody stran byl
kazdy ze Zalobcii opravnén pozadovati po Zalovanych celou pohledavku
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rukou nerozdilnou (§ 892 o . zak. ob&.), jest kazdy ze Zalobcili opravnén
pozadovati jen polovici.(§ 889 o. zak. ob<.). Dovolani napada potvrzu-
jici rozsudek odvolaciho soudu. Jest tedy posouditi pfipustnost dovolani
co do kazdého, byt i v jedné Zalob& uplatnéného naroku toho ktereho
7alobce samostatné (§ 227 c. f. s.). Cely narok &ini 12.700 K, takZe na
jednoho kazdého Zalobce pfipadd 6.350 K, tedy &astka 7.000 K nepfe-

A

vySujici. Neni proto dovolani podle § 502, odst. 3 c. f. s. pfipustne.

Cis, 17479.

K vydobyti pohledavky podle vykonatelného notarského spisu, za-
jisténé zastavnim pravem na nemovitosti, 1ze vésti exekuci na tuto ne-
movitost, tfebaze vykonatelnost v pozemkové knize neni poznamenana,
a to jak proti osobnimu diuzniku, tak i pfimo proti hypotekarnimu dluz-
niku, jenZ se mohl nahlédnuim do notaiského spisu zaloZeného ve sbirce
listin o jeho vykonatelnosti presvédciti. '

(Rozh. ze dne 24. listopadu 1939, R 1 30/39.)

Vymahajici strana navrhla, aby ji byla povolena podie vykonatelného
notatfského spisu ze dne 3. bfezna 1926 v T. S. a dodate¢ného notai-
ského spisu ze dne 9. bfezna 1926 v T. 8. a rozvrhového usneseni okres-
aniho soudu v B. ze dne 4. bfezna 1935 k vydobyti vykonatelné pohle-
davky 50.000 K exekuce nucenou drazbou nemovitosti zaps. ve vl. ¢. 101
kat. tzemi H., a sice pfistupem k draZebnimu fizeni zahdjenému pro
pohleddvku Dr. Karla Z. Prvy soud povolil exekuci podle navrhu.
Rekursni soud navrh zamitl. Dfivody: Podle §§ 87, 88 ex. f.
je pfedpokladem nucené drazby nemovitosti povoleni nuceného zfizeni
zastavniho préva knihovnim vkladem nebo pozndmky vykonatelnosti.
Pii knihovnim vkladu zastavniho prava budiZz pohledavka, pro kterou
se zastavni pravo zapisuje, oznalena za vykonatelnou. Tento vklad ma
ti¢inek, Ze pro tuto vykonatelnou pohledédvku miiZe byti vedena exekuce
na nemovitost nebo podil nemovitosti pfimo proti kazdému, jenz jich
Etozdéji nabyl. RovnéZ z ustanoveni §§ 84 a 138 ex. . vyplyva, Ze miiZe

yti o nucenou drazbu Zadano tehdy, kdyZ je pohledavka vykonatelnou
a kdyz vykonatelnost jeji jest poznamenana v pozemkové knize. Vyma-
hajici strana v ndvrhu tvrdi, Ze podle usneseni o udéleni pfiklepu a roz-
vrhového usneseni okresniho soudu v B. ze dne 4. bfezna 1935 pievzala
nemovitost, o niZ jde, povinnd strana a byla ji za souhlasu vymahajici
strany pfevzata za srazku a na tiCet nejvysSiho podani zbytkova pohle-
davka 300.000 K s pfisl. Pro tuto pohledavku bylo zapsano ve vloZce
Cis. 101 kat. vzemi H. prédvo zastavni podle notafského spisu ze dne
3. bfezna 1926. Tvrdic, Ze toto pohledavani jest vykonatelné, Zadala
vymahajici strana o povoleni exekuce u exekucniho soudu v B. Podle
ifedniho vypisu z pozemkové knihy ze dne 6. zafi 1938 vymahajici



