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znani spravedlnosti. Dosazeni prava, podporeného spravedlnosti, jest re-
alnym cilem odborového hnuti.

Dale poukazal pfc(lnéé jici na vyznam solidarity, kterd nezna
egoismu jednotliveit a na vyznam koncentrace spolkil, kterd jest nutnym
predpokladem dspésného rozwvoje odborového hnuti

Ku konci zminil se prednasejici o tom, Ze pro organisace ma byti
hlavni myslénkou zajem odborovy. Odborova organisace, podrizena
zajimam stranicke-politickym, pfrestava byti odborovou.

Dr. Jindfich.

Sjednoceni bratislavskych pravnika. 13 biezen 1924 byl opét den,
kdy studentstvo bratislavské fakulty vzpominalo neprijemnych udalosti po-
slednich dvou let studentského, spolkového zivota. Byl to den, kdy roz-
vasnéné, snad nezdolnym vlivem jistych cinitelti zdanlivé utisSené student-
stvio zde151 fakulty, dodnes organisované ve dvou fakultnich spolcich.
podalo si ruce v 1)0/(1@]1 zalozeném cisté¢ stavovském spolku p. p. »Prav-
nike, k spolecné praci, k spolecnému cili

Priabéh mimotradné valné hromady ze dne 13. bfezna 1924, na kter¢
s¢ sjednoceni toto uskutecnilo, byl nasledujici:

Pio predbéznych poradach vyboru obou fakultnich $polka, bylo o 20,
Liod. 30 min. zahajeno mimoradné valné¢ shromazdéni. Predseda kol. Ja-
kubocy uvital rektora p. prof. MUDra Kostlivého, zastupce prof. sboru
dra Sommera. dra T.astovku, dra Hornu, dale shromazdéné clenstvo,, jiz
sjednocenychi spolki. Ve své teci ])!OJLVll radost nad zdarem jednani,
nacez predal slovo kol. Karvasovi, jako c¢lenu vyjednavaci komise, ktery
podal zpravu o prabéhu cel¢hoy vyjednavani. Dilezitd je ona cast jeho
zpravy, kde dokumentoval uprimnou spoluticast kol. spolkia »Vschrde
; Praze a »Pravnik« v Brne na tomto stmelovacim dile.

Charakteristicka byla fec p. prof. dra Sommera, ktery svymi, velmi
pusobivymi slovy vyzvedl a objevil onen bacil »détské nemocie, ktery

kazdych zacatcich tak zhoubné piuisobi a ktery témér vzdy podobnym
zptisobem odstranovan byti musi. Upozornujeme vsak, ze tato »détska cho-
robae¢ se miize vyskytnouti jen jednou — opakuje-li se néco obdobného,
je to jiz svéhlavost, ktera musi byti lécena prostiredky radikalnéjsimi.
Rec¢ jeho byla odménéna dlouhotrvajicim potleskem,

Po zvoleni 3¢lenné komise, ktera byla povérena prevzetim majetku
byvalého spolku ¢s. p. p., bylo mimoradné valné¢ shromazdéni o 23. hod.
skonceno. R Pintera.

Reforma tiskového zakona, zdjem o ni a kritika kruhi, jichZ se do-
tyka. Vlada ohlasila nedavno osnovu zakona, kterym maji se urazky
tiskové odejmouti porotam a pridéliti senatim sborovych souda I
instance. Ku kroku tomuto vedou asi téz nékteré podivné vyroky porot
v poslednich dobach, které vzbudily znacny rozruch, jak to i ministr
spravedlnosti uznal v odpovédi na jednu mterpelaci. Nezptisobilost porot
rozhodovati v otazkich tiskovych ukazala se na ptr. v brnénském pro-
cessu prazskych bankéra proti Lidovym Novinam; slozité a subtilni
otizky financné-hospodarské, které by jist¢  byly tvrdym ofiSkem
i pro zkuSené soudce z povolani, musi zanechati v uplné bezradnosti
porotce, kteri snad namnoze postradaji nutné¢ho zikladu — pravnického
vzdélani, A znam je 1 wvyrok celného clena senatu N. S. Ze by »obéma
vukama hlasoval pro navrh zrusujici poroty vibece,

Nez nechceme se na tomto misté zabyvati meritem véci. Chceme
jen ctenarstvu nasemu ukazati; jaké — nu feknéme mirné — neujasnéné
nazory maji ve vécech pravnich jisté stavovské organisace. Minime tim
projev prolku ceskych zurnalistt, Csl. obce novinarské, Jednoty <sl.
novinartt a syndikatu denniho tisku ¢sl., ktery otiskly nékteré prazske
deniky 15. bfezna. Projev se ostfe stavi proti zminénému navrhu osnovy
zakona o odejmuti urazek tiskovych ponotém a pak obsahuje. nasledu-
jici: »Protestujeme pr1 tomto novém zasajyeni do qvobody tisku, odvola-
vajice se na § 113. ust. listiny, kde vyslovena je zasada, ze tisk Je SVO-
boden a mutze byti obmezen jen »podle zakonac; tim dOleta mini se
tiskovy zakon cely a nikoliv novelisace nc¢kolika jeho paragrafii, ktera
ve skutecnosti neni zakonem, nybrz spravnim opatienim, ukladajicim
tisku obmezeni contra legem.«
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Tak: predne ten nesporné originalni v;k ad § r113. ast. listiny, Ze
mini se jen »tiskovy zakon cely« Ze by nan nikdy neprisel pr(wml\ Za-
tizeny dlouhym studiem a stohem papirovych vysvédcéeni! Také jsme pak
dale nikdy nikde neslySeli. Ze novellisace neni »ve skutecnosti« zakonen,
nvbrz sprivnim opatrenim contra legem Nemfizeme pfece na bodrém
stylisatoru tohoto projevu zadati, aby védél, co je to vlastné novellisace,
novella sprévni  opatfeni a  jiné juristicko-byrokratické vymyslenosti,
urcené ku tdpem a sp]etem dobrych, demokratickych obcantv.

Jisté maji novinafi pravo, v otazkach jich se tykajicich pozvednouti
«vého hlasu. ale takovymito argumenty véci své neposlouzi, R.
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Nastin stkromého prava platného na Slovensku a v Podkarpatske;

Rusi. — Podl'a madarského diela Dra K.  Szladitsa zpracovali Dr. Via-
dimir Fajnor a Dr. Adolf Zaturecky — Bratislava 1024. — SesSit 1.
8" — Str. 256 — K¢ 40—, — Ceska véda pravnicka ani pred valkou neméla

vlastnim jazykem zpracovan systém obcanského prava. Méli jsme do-
konal¢ nékteré monografie (Randovy a j.), avsak tplného systému jsme
nemceli. Prof. Tilsch chystal se sice k dilu tomu, 1 slibny pocatek ucinil,
avSak dila zapocatého nedokoncil. Nase véda a praxe vystacdila s pracemu
némeckymi; nikdo nemél silnéjsi ambice, ne-li prekonati, toz aspon na-
podobiti systémy a komentafe obcanského prava a zakona, sepsané ucenci
némeckymi, Ba ani dobrého prekladu obcanského zakona jsme neméli,
jezto jak tctyhodny jest preklad Joklikéiv, nelze rici, ze by byl dokonaly.
Na stole soudcoveé, advokatové, notarové byla pouze vydani Manzova
komentare Stubenrauchovy, systémy Kmm7ov3 atd. Nebylo konecné di-
vu za dob Rakouska. A byl i stav takovy v Cechach, nepomérné horsi
byl na Slovensku. — Prisel prevrat, a s nim stoupl vyzn,dm ceskoslovensk¢
samostatné prace tvurci. Pravni védé bylo dano své pole ¢innosti. I obor
prava obc¢anck¢ho nebyl usetfen zmén a oprav, Vyvstal dokonce projekt
nového unifikovaného zikona obcanského, platného pro celé tzemi repu-
bliky: zprvu byl tmysl nemdéniti pfriliS na dosavadnim pravu a texaci
norem. Umysl ten byl pozdéji zménén, soudé aspon podle dosud vyda-
nyvch elaborata komise pro reformu obcanského zakona. Vzdy vsak prace
postupuje tak pomalu, ze nejsme prili§ vzdaleni od dob predprevrato-
vyvch. V zemich ceskych nemame dosud autentického pfekladu obcan-
ského zakonika, a zakontt pribuznych, a ptisobi opravdu kuriosné, kdyz
soudce, j(ni p|odl( jazykového zakona nema pxojednivati némeckou za-
lobu, jenz vraci némeckou prilohu splsu nebo ji dava si uredné do statni
reci pre]outl tlumocnikem, soudi, to jest hledda pravo, podle zakonnika
némeckcého, z jehoz textd rozsudky odavodnuje! Zmatek se murce
zvEétsiti 1 tim, kdyz soudce ani némecky neumi, a v ceskych krajich an
némecky uméti nemusi. Podle ceho ten soudi? Podle némeckého zakona?
Vzdyt pro néj jest nesrozumitelny. Podle ¢eského soukromého prekladu?
Kdo ruc¢i za to. ze preklad ten vystihuje ducha a tendenci némeckého
zakonodarce?

Avsak to jest kapitola sama pro sebe.

Systém obcanského zakona doznal od prevratu zmény, takze i by-
valé rakouské a uherské soustavné jeho vyklady a komentare zastaraly.
Ovsem zpracovati systém jest téz$i nez pouhy oficielni pfehled zakoni.
A jestlize pfes to bylo u nas wydano zpracovani prava obcanského, to
proto, zZe bylo ho nutné potfebi. Pro obor rakouského prava vydal je
sen. prof. Dr. Mayr-Ha rting, profesor né mecké university v Pra-
ze. Dilo to castecné zpracované prelozil do cestiny Dr, Dominik, profesor
}nncnskc fakulty pravmcke Obsahuje cely systém prava obcanskeha.
struc¢né, avsak vycerpavajicim zpusobem podany.

Poméry na Slovensku jsou o to komplikovanéjsi. ze uherské sou-
kromé pravo neni pojato do jednotného obcCanského zakonnika, nybrz



