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ceni sluzebni a vysvédcCeni o chovani zepisovand aredné¢ do kniZek ce-
stovnich nebo do kniZek sluZebnich a j. v.;

¢) tGfedni vysvéd&eni podmine¢né od poplatku osvobozena jsou ona,
jez upotiebena jsou k tomu tcelu, k jakému bylo o jich vyhotoveni Za-
dano. Sem pocitati jest ufedni vysvédcéeni, o kterd pozadaji vefejné organy
neb tfady ze veobecnych nebo mistnich zdravotnich ohledi nebo viibec
k néjaké ufedni potiebé; tufedni vysvédcéeni o existenci onéch okolnosti,
jimiz podminéno jest poZivani urlitého piispévku na vyzivu nebo néjakého
chudinského obroci; dale vysvédceni o existenci osoby za tim 1celem, by
mohla vybrati si uroky ze stdtnich upist dluZnich; vytahy z matrik, o néz
diplomatickou cestou cizozemské urady pozZadaji, je-li Setfeno v onom
statu reciprocity, pokud se onéch vytahtt v cizozemsku uZije a t. d.

VySetfovani piipravné (v fizeni trestnim).

I. Ucel a cil pripravného vySetiovanf

Ucelem pripravné¢ho vySetfovani jest podrobiti pfedbéinému pro-
zkoumani obvinéni, které bylo proti urcité osob¢ vzneseno 2z néjakého
¢inu trestniho, a cely vécny podklad objasniti potud, pokud potiebi jest
zjistiti ony momenty, jez zpisobilymi jsou vlivem svym budto fizenf trestni
zastaviti nebo pfipraviti dani ve stav obZalovanosti a vedeni diikazi v pie-
liceni hlavnim (§ 91 tr. t.). Ukelem vySetfovani piipravného nenf uplné
scbrati material potfebny k rozsouzeni urcitého ptipadu trestniho a tak je
pripraviti, Ze by nebylo lze vice naditi se lepSiho osvétleni, nybrz tcel
onen k tomu se nese, by opatfena byla jen latka k obZalobé dle domnéni
ucinné. Uctel tento zahrnuje v sobé tudiz shledani potiebné latky a po-
jisténi jeji ku potfebé v fizeni hlavnim, Odtud vyplyvaji tyto zasady:

1. VySetfovani ptipravné zabira vSe to, co uvaziti ma Zalobce vznaseje
obZalobu, totiZ odnasi se k nepochybnému byti objektivniho podkladu
skutkového, k dukaztiim o pachatelstvi a ku pfipadnym duvodiim omluvnym
toho, jenZ obzalovan byti ma.

2. Zptsob patrani ma byti veden jen tak, aby se pravda zjistila
ohledné vSech bodu obvinéni, pokud toho tfeba. Pifi tom mlZe oviem
vysledek vésti k divodnému piesvédceni, Ze v daném piipadu neni tu
litky potfebné k ptsobivé obzZalobé.

3. Trvani ptipravného vySetiovani nemusi zabrati nutné takovou
dobu, aZ by se vySetfily vSechny prameny poznani, nybrz jen potud, aZ
se ucelu dosdhne nebo divodné musi byti pokladano, Ze tcelu toho dosici
nelze, jeZto potfebné latky nenf. Postaci tedy briti se za onémi okolnostmi,
na jichz zédkladé lze vznésti obzalobu s pravdépodobnym vysledkem. Nesmi
se vSak prehlédnouti, Ze k Gcelu tomuto nestaci pohotovost pitivodnich
prostiedklt jen dle zdani dostatecnych, nybrZ Ze Zadati se musf i jakasi
jistota proti vyskytnuti se odvodnich prostiedk.

4. O vysledcich patrani dluZzno sepsati protokoly, aby bylo lze pfe-
hlédnouti pocet prament a cenu jejich.

5. Predméty k patrani slouZici, jako listiny, nastroje, jakoz i véci
zloCinem zplozené musi byt vzaty v uschovani soudni a ucinéna pecliva
opatieni, aby priikaz o jich totoZnosti podan byti mohl

G. Pojistiti jest piitomnost (dostaveni se¢) toho, kdo obZalovan byti
md, pfi hlavnim preliceni.

7. Slusi tedy tucel piipravného vySetfovani v tom spatfovati, by jim
postarano bylo o zjednodu$eni fizeni trestniho, jmenovité vSak o to, aby
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pfipravné vysetfovani jako takové t.j. jakoZto pouha ptiprava k hlavnimu
preliceni povaZovano bylo, aby tedy vedeni dikazii v pfipravném vy-
Setfovani obmezilo se jen na body hlavni, kdeZto vlastni provedeni dukazt
vyhraZeno byti muZe pfeliceni hlavaimu (srv. motivy Kk fizeni trestnimu).

Il. Podminky zavedeni pfipravného vySetfovéni.

1. Pripravné vysSetfovani zavésti jest, kdyz vysledek ptipravnych vy-
hledavani poskytl dostatecnou oporu k obvinéni urcité osoby z urcitého
trestniho c¢inu. Jest tedy zpravidla pfipravné vySetfovani druhym stadiem,
v néZ fizeni trestni vstupuje. Teprve tehdy, kdyz pfipravna vyhledavani
vedou k téZitelnému vysledku, mutZe statni zastupitelstvi navrhnouti, by
pifipravné vySetfovani zahdjeno bylo. Vyhleddva se tudiZ ku piipustnosti
vySetfovani pfipravného pfedkem ndvrh zastupitelstvi stitniho, daslednost
to zasady obZalovaci, kteraz ovlada moderni f{zenf trestni, tedy i vy-
Setfovani pfipravné jakoito Cast fizeni trestniho.

2. Ku zavedeni piipravného vySetfovani vyhledava se obvinéni urcité
osoby z urcitého Cinu trestného. Bliz§i okolnosti pffpadu trestniho maji
byt pravé osvétleny pfipravaym vySetfovanim.

3. Statni zastupitelstvi povinno jest ¢inic navrh na zavedeni ptipravného
vySetfovani sdébti s vySetfujicim soudcem ozondmenf (udanf), jakoZ i pri-
vody, o nichZ povédomosti nabylo, a dale vysledky konaného vyhledavani
ptipravného (§ 92 odst, 2 tr. ). Dalsiho zdivodnovini ndvrhu tohoto
pottebi neni, stadit, aby se pfedlozZil vySetfujicimu soudci veSkeren ma-
teridl, o néjz se opird ndvrh na zavedeni ptipravného vySetfovani.

4. Prfed danim ve stav obzalovanosti predchdzeti musi pfipravné vy-
Setfovani, jde-li o zloCin, jehoZ odsouzeni pfinaleZi pfed soud porotni, nebo
méa-li byt zavedeno fizeni trestni proti nepfitomnému.

5. Ve vSech ostatnich pfipadech zistaveno jest volnému uvazeni za-
stupce statniho, pokud se tyka, soukromého Zalobce, ma-li byt pfipravné
vySetfovani navrZeno, ¢ili nic (§ 91 odst. 1 tr. ).

III. Zkoumani nidvrhu na zavedeni ptfipravného vy-
Setfovani.

Piipravné vySetfovani lisi se od pfipravného vyhledavani tim, Ze vedeni
a nalez na ptipravné vy3etfovani zavisi na volném uvaZeni soudu, takie
muZe zastupitelstvi statni ptivésti k platnosti nahled svij toliko ve formé
navrhit a stiznosti vznesenych ku predstavenému soudu, kdeZto pfi pti-
pravném vyhledavani vystupuje zastupitelstvi stitni vesmés samostatné
a samostatné je vede, vykony vySetifovaci pak vyhradné pfislusi pfedsebrati
soudci vysetfujicimu; statni zastupce nesmi vSak vykony vySetfovaci pod
nasledky neplatnosti doty¢ného aktu predsebrati.

1. Ptistoupi-li vysetfujici soudce k navrhu statnfho zastupitelstvi, jest
obvinéného obeslati, a soudce vySetfujici sdéliti ma s obvinénym, Ze proti
nému piipravné vySetfovani se zavadi (§ 198 tr. f.). Proti zavedeni pii-
pravného vySetfovani zadati miZe rozhodnuti radni komory, kterdZ o tom
usnésti se ma, dluino-li pfi zavedeném pfipravném vySetfovani setrvati,
¢i zda fizeni zastaviti jest (§§ 113 a 109 tr. f.).

2. Chova-li vyetfujici soudce pochybnost o tom, ma-li k navrhu na
zavedeni piipravného vy3etfovéni pfistoupiti, vyZddejZz si rovnéZ o tom
usneseni radni komory (§ 92 odst. 3 tr. i.).

3. Jakkoli § 92 tr. ¥. nema vyslovného ustanoveni o tom, Ze by
soudce vySetfujici prve, neZ se rozhodne pfistoupiti k ndvrhu zastupitelstvi
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statniho, jinakd vyhledavani konati mohl, nelze mu prdva tohoto odrici;
nebot je to jen pouhou dislednosti prava soudci vySetiujicimu piislusejiciho,
aby predkem zevrubné zkoumal ndvrh zastupitelstvi statnfho na zavedeni
pfipravného vysetfovani. Jsou-li pak vyhledavéni zavadnd, miiZe je soudce
vySetfujici dati doplniti, a podle vysledkd téchto novych vyhleddvani
muZe pak vymoci si usneseni radni komory.

4. Pristoupi-li radni komora k pochybnostem soudce vySetfujiciho a
zamitne navrh na zavedeni pfipravného vySetiovani, pfrislusi statnimu za-
stupci stiznost k vrchnimu soudu zemskému,

IV. Postup pfi vySetfovani piipravném:

1. Pripravné¢ vySetfovani vede pravidelné¢ soudce vySetiujici osobné
a pfimo sam; miZe vSak pozZadati okresni soudy jak v obvodu svého
sborového soudu, tak i mimo obvod tento za predsevzeti jednotlivych
tkont soudnich. Okresni soudy maji Zadosti této vyhovéti Setfice piedpish
pro vy$etifujictho soudce platnych, a jevi-li se potfeba jesté dalsich vy-
Setfovacich tikont spadajicich v obvod jejich, maji ihned i tyto dalsi dkony
predsevziti (§ 93 tr. {.).

2. Bylo-li ptfipravné vySetfovani zavedeno, zakrodi soudce vySetfujici
z povinnosti tfedni a necekaje dalsich ndvrhl Zalobcovych, aby skutkovy
podklad vySetiil, pachatele zjistil, a tak dalece opattil privodni prostiedky
vedouci k usvédceni nebo obhdjeni obvinéného, pokud toho ucel piiprav-
ného vySetfovani vymaha (§ 96 tr. f.).

3. Zalobce mda pravo podati vySetfujicimu soudci navrhy i na ptredse-
vzeti jednotlivych dkont@t vySetfovani, o nichz — rozpakuje-li se pfistoupiti
k nim — vymoci si ma rozhcdnuti radni komory (§ 97 odst. 1. tr. i.).
Pokud tedy pfipravné vySetfovani trva, muize Zalobce i obZalovany £initi
navrhy; toto prdvo jejich k tomu cili aby se pfispélo k zevrubnosti vy-
hledavani, a po pfipad¢ aby pfipravnému vySetfovani dan byl smér jiny.
Rozhodovati o navrzich téchto pfindlezi vySetfujicimu soudci, avsak s tim
obmezenim, Ze musi vymoci sobé rozhodnuti radni komory, rozpakuje-li
se k navrhim oném piistoupiti.

4. Jakysi stupeil vefejnosti stran jest nezbytnym i po dobu trvéni
pripravného vySetfovani a proto miZe zastupitelstvi statni o stavu zavede-
ného vySetfovani presvédcliti se nahliZenim ve spisy a Zadati o sdéleni
u véci té (§ 34 odst. 2. tr. T.).

5. NeZ i pravnimu piiteli (advokatu a t. d.) obvinéného miZe byti
dovoleno nahliZeti do vSech spisii nebo do nékteré casti jich., V kazdé
pfipadnosti musi mu vSak dén byti na jeho Zaddost opis rozkazu zatyka-
ciho a divodi jeho, jakoZ i opis onéch opatfeni soudnich, proti kterym
obvinény ohlasil néjaky prostfedek pravni (§ 45 tr. f.). Za to vSak vy-
loucena jest vefejnost stran pfi podstatném vySetfovacim tkonu, totiz pfi
vyslechu obvinéného; nesmit pii formalném vyslechu obvinéného nebo
svédklt konaném vysSetfujicim soudcem piitomen byti ani Zalobce ani ob-
hajce; avSak opravnéni jsou byti pfi ohledani, pfi prohlidce domu a pfi
prohlidce papirti a oznaciti pfedméty, na které maji byti tkony vysetfo-
vami rozSifeny. VySetfujici soudce ma k tomuto tucelu zpravidla pied
vykonem téchto opatfeni Zalobce zpraviti, mlZe je vSak pfredsevziti i bez
tohoto ptedchoziho vyrozuméni, je-li nebezpedi v prodleni (§ 97 odst. 2.
15 38 )
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V. Prostifedky k zajisténi okolnosti, jeZ maji byti vy-
hledéany.

1. Zanechal-li néjaky zlocCin nebo prec¢in po sobé stopy, musi byti
vhodnym zptisobem vyhledany, zejména soudnim ohledanim (viZ ¢l. Ohle-
dani soudni).

2. Predméty, na nichZ, nebo jimiz trestny skutek spachan byl
nebo jeZ pachatel na misté ¢inu byl zanechal, vibec pak pfedméty, které
obvinénym nebo svédky pozndny byti maji, nebo jinak ku provedeni da-
kazu slouZiti mohou, musi byti dle moZnosti vzaty v soudni uschovéni
(§ 98 tr. t).

3. Neda-li se néjakd Skoda zlotinem nebo pretinem zplasobena
nebo usly zisk vypovédi poskozeného spolehlivym zpisobem stanoviti,
nebo lze-li divodné za to miti, Ze si Skodu svou pfilis vysoko ceni,
dluzno slySenim svédkd nebo znalcG vySetfiti vySku jeji v onéch pfipadech,
kde vyska Skody ma vliv na pficitatelnost skutku jako zlocinu nebo na
vyméru trestu nebo na ptiznani ndhrady Skody (§ 99 tr. f.).

4. Spisy, které napsany jsou jazykem u soudu neobvyklym a pro
vySetfovani zdvazny jsou, ma vySetfujici soudce ddti predloziti pfiseZznym
tlumocnikem a pfiloZiti je i s timto piekladem ku spisim (§ 100 tr, f.).

5. Co do vyslechu svédkl a znalcu za ucelem pojisténi skutko-
vého podkladu viz ¢lanky »Svédci« a »Znalcic.

VI Pomticky pfi provadéni vySetfovani piripravného
jsou:

1. Protokoly sepsané o vSech soudnich twkonech k vySetrovani
naleZejicich, zejména protokoly o vyslechu obvinéného, svédki, znalct
srv. ¢l. »Protokoly«.

2. Piibran{ svédkd soudnich (§ 102 tr. £.; viz ¢l »>Svédci
soudni«).

3. Dennik vedeny vySetfujicim soudcem, jehoZz Gcelem jest, poskyt-
nouti pfehledny obraz o vSech aktech piipravného vySetfovani.

VII. Skonc¢eni pripravného vySetfovani.

Pripravné vySetfovani mize byti skonceno:

1. Zastavenim dalsitho fizeni trestniho, jeZ nafizuje vySetiujici
soudce, jakmile Zalobce vzal nazpét Z4adost na trestni soudni stihani obvi-
néného nebo podal navrh na zastaveni pfipravného vySetfovani nebo ko-
nec¢né prohlasil-li, Ze nema vice divodu k dalsimu soudnimu stihani. Pri-
pravné vySetfovani muze vSak byti zastaveno i usnesenim radni komory.
Souhlasi-li pak stdtni zastupce se zastavenim, jest pfipravné vysSetfovani
tim pravoplatné skonceno. JestliZe vSak nesouhlasi se zastavenim ptiprav-
ného vySetfovani se strany soudce vySetfujiciho nafizenym, ptislu§i mu
dvoji pravo; muzet uciniti ndvrh na doplnéni pfipravného vysetfovani nebo
miiZe vymoci si usneseni radni komory, proti némuZ volno jest zastupci
statnimu vznésti stiznost k vrchnimu soudu zemskému. Zastaveno-li pii-
pravné vySetfovani, dluZzno o tom vyrozuméti Zalobce, soukromého ucast-
nika a obvinéného, a je-li tento ve vazbé&, musi byt ihned propustén na
svobodu. Ku Zadosti jeho vyhotoviti jest mu Gfedni vysvédceni o tom, Ze
neni tu naproti nému vice divodu k dal$imu soudnimu stihani (viz Cl.
»Vysvédceni Gfedni«.).

2. Piipravné vySetfovani miZe byti i tehdy prohlaseno za skoncené,
kdyz konand vyhledavani postacuji, by nafizeni hlavniho pfeliceni bylo
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odivodnéno. Spisy piipravného vySetfovani prohlasi pak ihned vySetfujici
soudce nebo radni komora za skoncené, nace? odevzdaji se zastupci stat-
aimu ku podani obZalovaciho spisu, Je§té i nyni md zdstupce statni pravo
budto podati spis obZalovaci nebo vratiti spisy s tim prohlaSenim, ze
nenaléza praZzadného divodu k daldimu soudnimu stihdni; k tomu posky-
tuje se jemu 8denni propadna (preklusivni) lhta pocinajici od pfijeti
spisti. A i v tomto pfipadu jest statnimu zastupci volno podati v této osmi-
denni lhGté navrh na doplnéni piipravného vySetfovani. Zamitne-li vySe-
tfujici soudce tento navrh na doplnéni vySetfovani pfipravného, muzZe si
zdstupce statni vyzadati usneseni radni komory (§ 112 tr. f.).

Soukromy Zalobce musi byt vyrozumén o uzavieni piipravn¢ho vy-
Setfovani s vyzvanim, aby do 14 dni podal spis obzalovaci, a s poucenim,
Ze by nedodrzeni této lhity bylo vykliddno za upusténi od Zaloby (§ 112
2. odst. tr. f.).

VI Pravni prostiedky proti opatienim vySetifujiciho
soudce a radni komory.

1. Vsichni ti, kdoZ za trvani ptipravného vySetfovani nebo o dal$im
fizeni nasledujicim po podani spisu obzalobniho pokladaji se stiZenymi
né¢jakym opatfenim nebo zpeCovanim soudce vySetfujictho, maji pravo
zadati o tom rozhodnuti radni{ komory a podati tuto Zadost svoji budto
pisemné neb ustné¢ u vysetfujiciho soudce nebo ptfimo u radni komory.

2. Proti rozhodnuti radni komory neddva se pravidelné dalsimu pro-
sttedku pravnimu mista, Vyminecné muZe vSak proti nému jak zastupce
stitni nebo soukromy Zzalobce, tak i obvinény vésti stiZnost u sborového
soudu II. stolice, dotyka li se rozhodnuti ono vylouceni jednotlivych trest-
nich véci z fizeni trestniho, jeZ o nich spole¢né vésti se ma, nebo tyka-li
se nafizeni nebo zruSeni vazby nebo koneéné ustanoveni zajisfovaci sumy
(kauce).

3. Dale pftislusi zastupci statnimu ancbo soukromému Zalobci pravo
vésti stiZznost u sborového soudu II. stolice proti oném rozhodnutim, jimiz
zamitnut byl ndvrh na zavedeni pfipravného vySetfovani nebo jimiZ vyslo-
veno bylo zastaveni vySetfovdni pfipravného. StiZnost tato nema pravi-
delné odkladaciho ucinku a musi byt vznesena do tii dnl od prohlaSeni
onoho usneseni, proti némuZ sméfuje, u radni komory. Sborovy soud
Il. instance rozhoduje o stiZnosti té s konecnou platnosti v nevefejném
sezeni slySev difve vrchniho zastupce statnitho (§ 114 odst. 1. a 2. tr. F.).
Ostatné srv. ¢l. »Reformatio in peius<. Dle moZnosti pecovati jest o to,
aby predloZenim spis, jeZ vyvolano bylo pouZitim toho neb onoho pro-
sttedku pravniho, nezdrZoval se postup fizeni, a proto v pfipadu nutnosti
slusi vyhotoviti opisy onéch akta, jeZ k dalsimu vedeni celého fizeni ne-
zbytny jsou. (§ 115 tr. f.).

Literatura: Prof. Dr. Storch, Rizeni trestni rak., Praha, 1897.

Vytahy.

I. Pojem.

Vytahy rozumi se Caste¢né vypisy obsahu uréitych zaznamu (knih,
listin, spisft a pod.). Ve vSech piipadech, kde strany jsou opravnény vy-
Z4adati si od urfadu opisy, mohou Zadati téZ za vydani castecnych opist
(vytahll), jez pak ovSem musi zfejmé oznaciti. V tomto smyslu Cini se
téZ rozdil mezi cdsteCnymi vytahy z pozemkové knihy o urditém knihov-
nim télese a pod. (Caste¢ny, sumdrn{ extrakt) a mezi vytahy tplnymi



