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dostatek formy notdfského spisu mlze byti jeSté napraven, takze Dy
nastaly zpétné ucinky platného zcizeni, nelze pro souzeny spor nic vy-
téziti. Za tohoto stavu véci jest zména v tichové pojiSténého predmétu
pro trvani pojistného poméru bezvyznamna a marné proto dovolatel od-
kazuje také na ustanoveni § 63 uved. zak.

Cis. 15761.

Porusil-li pojistnik pfi poZarnim pojisténi véci jednotnou pojistkou
povinnost, uloZzenou mu vSeobecnymi pojistnymi podminkami, ze v e S-
keré jeho tidaje o Skodé maji byti spravné a uplné  pod ztratou na-
roku na vyplaceni pojistky, neni pojistitel zavazan k plnéni ani do vyse
skuteCné Skody pojistnikovy.

Vyplatil-li pojistitel v takovém pfipadé pojistnou néhradu, nevéda
0 nespravnosti a neuplnost1 udaju pojistnikovych, jest opravnen pozia-
dovati na pojistnikovi vraceni celé vyplacené nahrady.

(Rozh. ze dne 22. ledna 1937, Rv I 434/35.)

Zalovani byli u Zalujici pojiStovny pojisténi proti ohni a kdyz jejich
pojistény dam vyhofel, byla jim vyplacena ¢astka 16.100 K¢ z titulu po-
jisténi na zakladé udajii Zalovanych o vySi Skody. Zalujici pfednesla,
ze se zalovani dopustili vi¢i ni podvodu, jezto neuwdali spravné vysi
utrpéné Skody a byli za to téz trestné odsouzeni. PojiStovaci podminky
pripojené k pojistce maji mezi jinym toto ustanoveni: »VSechny pisemné
a ustni udaje, které pojistnik ¢ini pojistiteli za vySetfovani Skody, musi
uCinit spravné a uplné (¢l. 18 vSeob. pojist. podminek). Porusi-li po-
jistnik uvedené podminky, ztraci pravo na vyplaceni pojistky (&l. 19).«
Ponévadz Zalovani porusili svou povinnost k spravnym udajim a po-
zbyli v diisledku ¢l. 19 pojistného ndroku, byla jim ¢astka 16.100 K&
omylem neprdvem vyplacena a 7ada ji proto Zalujici pojiStovna zpét.
Zalovani doznali, Ze byli odsouzeni pro pojistovaci podvod, avSak na-
mitli, Ze jde o Skodu <inici nejvySe 1.600 K&, kterd tim Zalujici pojiS-
tovné vznikla a mohla by tudiZ nejvyse tuto ¢astku na nich poZadovati.
Niz§i soudy uznaly podle Zaloby.

Nejvys§i soud mnevyhovél dovolani.
Davody:

Zalovani napadaji rozsudek odvolaciho soudu jen co do &astky
14.300 K¢, uvadéjice, Ze se jejich nesprdvné udaje nevztahovaly viibec
na tuto ¢astku, takze pry nemély vlivu na zjiS§téni a objem tohoto plnéni
pojisStovny. NeZ o to tu nejde, posuzuje-li se véc spravné po pravni
strance, nebot jest rozhodujicim, zda podle nespravnych udaji Zalova-
nych pojiStovna nahradila jim vice, neZ byla povinna nahraditi podle
pojistné smlouvy na zakladé udaji spravnych. Z tvrzeni Zalovanych vy-
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plyva, Ze by nédhrada, kterou méla pojisfovna z pojistné smlouvy po-
skytnouti, byla aspofi o &astku 2.702 K&, nebo nejméné o 1.800 K¢
mensi, kdyby tdaje byly byvaly spravné. Podle ¢l. 18 vSeobecnych po-
jistnych podminek musi vSecky tidaje, jeZ ucinil pojistnik pojistiteli za
vySetfovani skody, byti spravné a uplné. Porusi-li tuto zavaznost, ztraci
pojistnik podle ¢l. 19 tychZ podminek prdavo na plnéni pojistitelovo.
Z vyjimky tam stanovené pro pfipad ¢l. 16, odstavec 2, uved. pod-
minek, o n€jz vSak tu nejde, jest patrné, Ze se tato ztrata neomezuje je-
nom na jednotlivé véci, jichZ se nespravné udaje tykaly. Ze by §lo o riizné
a s hlediska pojiSténi samostatné skupiny pojisténych véci a Ze by se
nespravné tdaje vztahovaly jen na nékterou skupinu z nich, nebylo ve
sporu ani tvrzeno. Nelze tedy diivodné€ miti za to, Ze by nespravné tidaje
Zalovanych nebyly mély vlivu na zji§téni neb objem pojistitelova plnéni,
jez jest podle okolnosti tohoto pfipadu posuzovati v celku. Nejsou proto
v souzeném piipadé vylouCeny nasledky pripadni dolozky, vytlené
v ¢lankw 19 podminek, jenZz v podstaté odpovida pfedpisu § 32, odst. 3,
zakona o poj. smlouvé ze dne 23. prosince 1917 &. 501 f. z. Tvrzeni, Ze
pripadni dolozka odporuje dobrym mraviin, jest bezvyznamné, coz plyne
jiz z toho, Ze se dotenad dolozka shoduje s ustanovenim zdkona o poj.-
smlouvé. JestliZze pojiStovna vyplatila Zalovanym plnou néhradu, majic
za to, Ze jje k tomu povinna, kdezto ve skute¢nosti k tomu povinna ne-
byla, jak jest zfejmé z pfedchozich vyvodd, jde tu o.pfipad, ktery jest
posuzovati podle §§ 1431 a 1437 ob¢&. zak. Nizsi soudy posoudily tudiz
véc spravné po pravni strance.

Cis. 15762.

Statkovi tiednici (zak. ¢. 9/1914 . z.).

Za soudni uplatnéni narokii pro predcasné propusténi ve smyslu § 33
uvedeného zakona jest pokladati téz uplatnéni naroki téch pied roz-
hodci podle §§ 577 a dalSich c. f. s. nebo u mimoradanych souddi, jakymi
jsou i rozhod¢i soudy zakonem zfizene.

(Rozh. ze dne 22. ledna 1937, Rv 1 1907/36.)

Zalobce — statkovy ufednik — tvrdé, Ze byl dne 8. fijna 1931 pted-
Casné a bezdfivodné propustén ze sluzeb Zalovaného, domaha se na ném
mimo jiné nahrady $kody, vzniklé mu z tohoto propusténi. Proti Zalobé
namitl Zalovany preklusi Zalobniho naroku podle § 33 zak. ¢. 9/1914
f. z. Prvy soud uznal ¢aste¢né podle Zaloby. Divody: Naroky
Zalobcovy nejsou proml&eny. Podle pfedpisii platnych v roce 1931 byla
k rozhodnuti o narocich Zalobcovych pfisluSnou paritni komise u okres-
niho tfadu v C., u néhoz zalobce podal dne 8. fijna 1931 Zadost o svo-
lani paritni komise. Do konce roku 1931 paritni komise svoldna nebyla
a dnem 1. ledna 1932, kdy nabyl tcinnosti zdkon ze dne 4. Cervence
1931 Sb. z. a n., staly se pfisluSnymi pracovni soudy (okresni soud
v M.). Zaloba vznesena pak dne 25. Cervna 1932, tedy pfed uplynutim



