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niho ufednika obecniho s ufednickym &ekatelem v pfipravné sluzbé
statni podle ustanoveni § 7 plat. zak.

Za tohoto stavu prava nemiiZze se obecni ufednik dovolavati s 1in-
kem pfedpisu § 8 odst. 1 zadk. o obec. ufednicich, podle néhoZz proza-
timni ustanoveni Gfednika nesmi trvati déle jednoho roku, je-li pro ob-
dobného zaméstnance statniho k nabyti naroku na trvalé ustanoveni
predepsana Cekatelska doba delSi.

Jezto pak je nesporno, Ze st-le jest srovnavati se statnim dfednikem
sluzebni tfidy II., a jeZto podle plat. zak. je pfipustno ustanoviti Cekatele
ufednikem ve sluzebni tfidé II. zpravidla teprve po uplynuti skute¢né
ztravené Cekatelské doby v délce 3 let (arg. § 7 odst. 5 plat. zdk.), nemohl
nss uznati, Ze Zal. ufad nepravem spatfoval poruSeni zdkona v tom, Ze
obecni zastupitelstvo svym usnesenim z 31. kvétna 1930 pfiznalo st-li
narok na trvalé ustanoveni jiz po jednoroéni sluzbé prozatimni, a ze
svym usnesenim z 10. fijna 1931 ustanovilo st-le detinitivnim obecnim
tajemnikem.

C. 12.001.

PojiSténi nemocenské¢, invalidni a starobni:
# Zeny zaméstnané uklidem, vafenim a podobnymi pracemi pro oSetfo-
vance v nemocnici nejsou pomocnicemi v domacnosti podle § 12 odst. 6
zak. ¢. 221/24 Sb. ve znéni zak. ¢. 184/28 Sb.

(Nalez ze dne 28. €ervna 1935 ¢&. 17.064/35.)

Prejudikatura: srov. Boh. A 11.379/34.

V& c: Zemsky vybor v Praze proti zemskému tufadu v Praze o so-
cidlni pojisténi.

Vyrok: StiZnost se zamita probezdiivodnost.

Diavody: Vymérem z 24. kvétna 1930 pfedepsala okr. nemoc. po-
jiStovna v L. spravé vSeobecné vefejné nemocnice v L. za 10 ve vyméru
jmenovité uvedenych zaméstnankyfi pojistné nemocenské, invalidni a
starobni dle IV. mzdové tfidy thrnnou ¢astkou 399 K¢& 45 h.

Okr. afad v Litoméficich vymérem ze 7. Cervna 1930 vyhovél od-
volani spravy nemocnice a rozhodl, Ze doty&né zaméstnankyné podle
§ 12 odst. 6 vyhlasky min. soc. pée ze 17. listopadu 1928 &. 185 Sb.
patii do Ill. mzdové tfidy.

Naf. rozhodnutim vyhovél zem. Gfad v Praze odvolani okr. nemoc.
pojistovny v L. a, zruSiv vymér okr. ufadu, vyslovil, Ze vymér pojis-
tovny plati v plném rozsahu. V diivodech uvedeno v podstaté, Ze hlav-
nim znakem pojmu pomocnice v domacnosti je zaméstnani v domacnosti
zamé&stnavatelové, v jeho spotiebnim hospodafstvi, tedy prace v okruhu
domdicnosti zaméstnavatelovy pro domacnost a jeji Cleny. V nemocnici
lze proto povaZovati za pomocnice v domacnosti pouze ony osoby, které
jsou vyhradn& zaméstnany pracemi v samotné domdacnosti nemocnice,
t. j. pro ¢leny nemocnice, scil. oSetfujici personal, nikoliv vSak pro ony,
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jez pracuji také pro oSetfovance, ktefi do domacnosti nemocnice ne-
naleZeji, a také nejsou Cleny takovéto domacnosti. Cinnost zaméstnan-
kyfi, o které jde, vztahovala se i na o3etfovance, ktefi nejsou &leny do-
macnosti nemocnice.

Stiznost v podstaté namita, ze Zal. afad nepravem neuznal zamést-
nankyné ve vSeobecné vefejné nemocnici v L., o néZ jde, za pomocnice
v domacnosti podle cit. § 12 odst. 6. Stiznost mini, Ze zaméstnanci a
e§etfovanci nemocnice tvofi jednu velkou tstavni rodinu, Ze hospodari-
stvi Gstavni jest ve své celistvosti spotfebnim hospodafstvim velké do-
macnosti, kde vSechny prace se vykonavaji za spoleCnym cilem, jimz
je blaho nemocnych. Cinnost osob, o néZ jde, je naprosto taz jako v kte-
rékoliv jiné domacnosti, jejich pomér je totozny s pracovnim a namezd-
nim pomérem sluzebnych, zaméstnanych v soukromych domacnostech,
je pomérem pomocnic v doméacnosti a je pry proto nezakonnym od-
chylny vyklad zakona, hajeny Zal. afadem.

O namitce této uvazil nss toto:

Jak nss vyslovil a bliZe odiivodnil jiz v nal. Boh. A 11.379/34, rozumi
se pod »pomocnicemi v domécnosti«, uvedenymi v § 12 odst. 6 zak.
&. 221/1924 ve znéni zak. & 184/1928 Sb., osoby Zenské, zaméstnané
pomocnymi pracemi v domacnosti, t. j. takovymi pracemi, jez s udrzo-
vanim doméacnosti bezprostfedné souviseji. Domacnosti pak rozumi se
zafizeni, slouzici k ukéjeni Zivotnich potieb fysické osoby, jakymi jsou
bydleni, stravovani, péfe o pradlo a Satstvo atd. Tamtéz vysloveno, Ze
i pravnickd osoba miiZe byti zaméstnavatelem pomocnic v domacnosti,
zfidi-li ur€ité zafizeni, slouzici k ukdajeni svrchu uvedenych potfeb fy-
sickych osob. Zafizeni to bude pak domacnosti, spotfebnim hospodaf-
stvim téchto fysickych osob.

Stiznost shora uvedenou namitkou vzna$i na spor jediné otazku,
zdali 1ze kvalifikovati osoby sdruzené ve vSeobecné vefejné nemocnici
v L. (zamdstnance i oSetfovance) za domacnost a tudiZ osoby, zamést-
nané tklidem, vafenim a pod. i pro oSetfovance, za pomocnice v do-
macnosti podle cit. § 12 odst. 6.

Z hoteni definice doméacnosti se podava, Ze lze za domacnost po-
vazovati jen takové hospodafstvi, slouzici k ukdjeni Zivotnich potfeb
fysické osoby, jakymi jsou bydleni, stravovani, péCe o pradlo a Satstvo
atd., tudiz zafizeni, jehoZ tikolem a urenim jest ukajeti zminéné Zivotni
potfeby fysickych osob af jiz jednotlivych, nebo sdruzenych v pospoli-
tost. Ukolem a urfenim vSeobecné vefejné nemocnice jest podle § 1 zédk.
z 5. bfezna 1888 €. 19 z. z. Ces., aby osobdm, stiZenym chorobou zhoji-
telnou, po dobu nemoci poskytovala 1ékaiskou pomoc a upiné opatreni.
Neni proto pochybnosti, Ze tu nejde o spotiebni hospodaistvi osetio-
vancii — nemocnych, jak shora definovano, nybrz o zafizeni slouzici
piedev§im oSetfeni a 1é¢eni nemocnych, byt i k dosaZeni &ele toho bylo
treba, aby témto nemocnym byl poskytnut i pobyt, strava atd.

Nemohl proto nss uznati nezakonnym, kdyz Zal. ufad sluZzebné, za-
méstnané ve vSeobecné vefejné nemocnici tklidem, vafenim a pod. pro
oSetfovance nemocnice neuznal za pomocnice v domécnosti po rozumu
cit. § 12 odst. 6.



