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§ 20, ¢&. 2 zakona <. 241/1922 Sb. z. a n., je pochybena jiz z toho dii-
vodu ze skutkovy dgj, jenz tvofi podstatu zloCinu podle § 132 III tr. z.,
nemiize za uvedenych okolnosti a vzhledem na rozsudkem zjisténé sku-
te&nosti nikdy naplniti skutkovou podstatu pfestupku podie § 20, ¢&. 2
vySe uvedeného zakona.

Cis. 6394.

Je zmatkem podle § 281, ¢. 11 fr, ., ulozil-li soud frest tézkého
Zalare za zlo¢in podvodu podle §§ 197, 199, pism. c) tr. z., aniz zjistil
nékterou z pfitéZujicich okolnosti, uvedenych jmenovité v § 203 tr. z.

(Rozh. ze dne 15. listopadu 1939, Zm I 526/39.)

NejvysSSi soud uznal jako soud zruSovaci o zmatelni stiznosti
generalm prokuratury k zachovani zakona do rozsudku krajského soudu
v N, jimZ byl obZalovany uznan vinnym zlo¢inem podvodu podle §§ 197,
199, pism. c) tr. z. a odsouzen podle § 202 tr. z. s pouzitim §§ 54, 55
tr. z. k trestu tézkého zalafe na dobu Sesti tydnii, zostfeného a dosaze-
neho tfemi posty — takto pravem: .

Rozsudkem krajsk¢ho soudu v N. byl poruSen zikon v ustanoveni
§ 202 tr. z. ve vyroku o druhu trestu, pokud byl obZalovanému uloZen
zostreny trest tézkého Zalafe. Tento vyrok se zruSuje a obzZalovanému
se uklada misto zostfeného trestu tézkého Zalare toliko trest Zalare.

Divody:

Rozsudkem krajského soudu v N. byl obZalovany uznan vinnym zlo-
¢inem podvodu podle §§ 197, 199, pism. c¢) tr. z. a odsouzen podle § 202
tr. z. za pouziti §§ 54 a 55 tr. z. k trestu tézkého Zalafe na dobu Sesti
tydnii, zostfeného a dosazeného tfemi posty. Obzalovany se vzdal
opravnych prostfedkfl. Odvolani vefejného obzalobce z nizké vyméry
trestu bylo rozhodnutim vrchniho soudu odmitnuto.

Krajsky soud uznal vyslovn¢ jen na skutkovou podstatu §§ 197,
169, pism. ¢) tr. z., aniZ zjistil nékterou z pritéZujicich okolnosti, uvede-
nych jmenovité v § 203 tr. z. a aniz byl pro nékterou z nich podklad
v obsahu spisti. Na skutek, pro ktery krajsky soud obzalovaného od-
soudil, je v § 202 tr. z., kterého se soud také spravné dovolava jako
zakonného ustanoveni, podle néhoZz mu bylo vyméfiti trest, stanoven
trest (jednoduchého) zalare. Tim, Ze uloZil obZalovanému za zlolin pod-
vodu podle §§ 197, 199, pismi. c) tr. z. trest zostfeného té¢Zkého za-
lafe, porusil tudiZ krajsky soud zakon v ustanoveni § 202 tr. z. a vykrodil
ze své moci trestni (§ 281, €. 11 tr. 1.). Toto poruSeni zdkona se stalo
na zfejmou ujmu obzalovaneého. Vzhledem k pravni moci rozsudku lze
zjednati napravu jen zmatelni stiZnosti na zaStitu zakona podle § 33
tr. f.

Bylo proto vyhovéno zmate&ni stiznosti generalni prokuratury na za-
chovani zakona a uznano, jak uvedeno.



