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Neni vdak piipustnd, jak je tomu i v tomto piipad¢, proti odkazovniku,
ktery drzi véc patfivsi ziistaviteli, jen z titulu singularniho a neosobuje
si vlastnost dédice (Krainz-Ehrenzweig, Erbrecht str. 578, Stubenrauch
str. 1012 a rozhodnuti videfiského nejvy$siho soudu GI. U. n. f. 4122).
Odkazovnika lze postihnouti jen zalobou jednotlivou, jak se¢ v tom sho-
duje nauka, at jiz jde o zalobu vlastnickou podle § 823 druha véta
ob¢. zak. nebo zalobu jiného druhu, tedy i zalobu z obohaceni, jakou
podala zalobkyn¢ (Krainz-Ehrenzweig tamtéz str. 578 a Stubenrauch
str. 1012).

Cis. 8427.

Nahrada Skody podie § 1328 ob¢. zak.

K napinéni pojmu svedeni zneuzitim sluzebniho poméru se vyhle-
dava, by se svedena zena dala k souloZi pohnouti pravé z diivodu onoho
poméru a by sviidce bud’ pfimo vykonal vliv na jeji rozhodnuti, vyuzi-
vaje poméru odvislosti, neb si aspon byl védom, Ze se svedena poddava
pravé jen pro tento pomeér.

(Rozh. ze dne 2. listopadu 1928, Rv 1 122/28.)

Zalovany navazal se zalobkyni, jez byla sluzebnou v jeho domac-
nosti, divérn¢ styky, po nichz zalobkyn¢ ot¢hotnc¢la. Zalobni narok na
nahradu Skody procesni soud prvé stolice neuznal, od-
volaci soud wznal divodem po pravu. Dlvody: Zneuziti po-
meru odvislosti neni sice dano pouhou okolnosti, ze Zalovany, zenaty
hospodaf, se svou sluzkou, neslibuje ji manzelstvi, télesn¢ obcoval, ny-
brz jest otazku »zneuziti« poméru toho feSiti podle okolnosti, za nichz
pohlavni styk uskute¢nén. Jest nesporno, Ze Zalobkyn¢, kdyz v roce 1922
do sluzeb zalovan¢ho vstoupila, byla teprve 16 let stard, a sirotkem bez
rodi¢ti. Nebylo dokazano, ze méla s nckym divérné pohlavni styky, nez
doslo k jeji souloZi se Zalovanym. V mésici kvétnu 1925 po dvakrate od-
mitla hospodare, kdyz v noci na jeji posteli se pokousel o souloz a te-
prve pii tfetim pokusu neubranila se niu a podlehla. Z toho, zZe nikdy
0 pomoc nevolala, nelze téziti v jeji neprospéch i da se to vysvétliti pri-
rozenéji tim, Ze byla pouhou sluzebnou na hospodafi odvislou a pfi svém
mladi z nezkuSenosti ostychala se zpiisobiti nemily vystup. Nelze se pre-
nesti pres to, Ze byla tehdy mladym dévcéetem, kdezto Zalovany byl Zenat
a otcem dvou déti a ze spoléhal na to, Ze na n¢m zavisla sluzka po viili
mu bude. VyuZil-li tedy zalovany tohoto poméru sluzebniho k tomu, by
zalobkyni i pfes jeji odpor ku snaseni souloze nutil, zneuzil poméru slu-
zebni zavislosti na ném. Rozhodujici pro posouzeni ve smysiu ustanoveni
§ 1328 ob¢. zak. jest, za jakych okolnosti dosahl zalovany hospodaf
sveho cile, jak se mu podafilo Zalobkyni k tclesnému obcovani svést.
Lhostejno, ze pozdéeji doslo k dalim télesnym stykiim, aniz by zalobkyng
néco byla prozradila.

Nejvys§si soud nevyhovél dovolani.
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Diavody:

Pravni posouzeni vcci odvolacim soudem jest spravné. Odvolaci
soud vychazi se spravncho pravniho nazoru, ze zneuziti poméru odvis-
losti ve smyslu § 1328 ob¢. zak. neni dano jiz tim, Ze Zalovany, Zenaty
hospodarf, se svou sluzkou télesn¢ obcoval, nybrz Ze otazku zneuziti po-
méru toho dluzno tesiti podle okolnosti, za nichZz doslo k pohlaviimu
styku. K naplnéni pojmu svedeni zneuZitim sluZzebniho poméru se vyhle-
dava, by se svedena zena dala k souloZi pohnouti prave z ditvodu onoho
poméru, a by sviidce bud pfimo vykonal vliv na jeji rozhodnuti, vyuzi-
vaje pomeru odvislosti, anebo si aspon byl védom, Ze se svedena pod-
dava prave jen v duasledku tohoto poméru. Ze Zalobkyné¢ jako sluZebna
byla k zalovanému, svému zamdéstnavateli, v poméru odvislosti, jest ne-
sporno. Odvolaci soud zjistil, ze zalobkyn¢, kdyz v roce 1922 do sluzeb
zalovan¢ho vstoupila, byla teprve 16 roku stara, tedy v kvétnu 1925,
kdy mezi nimi k souloZi doslo, néco pfes 18 rokil, Ze byla sirotkem, Ze
v mesici kvétnu 1925 po dvakrate odmitla zalovaného, kdyz se v noci
na jeji posteli o souloz pokouSel, a Ze se mu teprve pfi tietim pokusu
neubranila a podlehla. Ze skutkového stavu, na jehoz zaklade rozhodo-
valy niz8i soudy, vyplyva, ze Zalobkyn¢ spala jako sluzka zalovan¢ho
aspon néjaky Cas v t¢ze mistnosti jake Zalovany, z ¢ehoz jest usouditi,
ze k tomu doSlo z vile Zalovaného, jejiho zamcstnavatele. T tim byla vy-
dana zalobkyn¢ vili Zalovaného a Zzalovany, uzivaje sam za nocleh mi-
sta, kde mohl ji snadno pfiméti k soulozi, zneuzil tim jeji zavislosti na
nem. Jestlize hospodaf, jenz podle § 16 ¢eledniho fadu pro Cechy ze
dne 7. dubna 1866, Cis. 11 z. zak. ma zvlastni dozor nad sluzkou jakozto
tdem domacnosti a jenz ji ma miti k tomu, aby se v dom¢ i mimo diim
mravn¢ chovala, vyuZiv této vynucené blizkosti v noci, piimcl sluzku
tak mladistvého vcku, jez nema rodi¢li a proto je tim vice na zaméstna-
vateli zavisla, pfes jeji odpor k soulozi, jest pravem miti za to, Ze na jeho
stran¢ je splnén pojem zneuziti sluzebniho poméru, to tim spiSe, an se
zalovany dva pfedchazejici dny pfed soulozi o souloz pokousel a zalob-
kyn¢ se mu pii tietim pokusu neubrédnila a podlehla. Zalobkyn& nepotie-
bovala uvésti, jak mylné za to ma dovolani, urity pfipad, Ze se o ni né-
kdo uchazel. K odavodnéni zalobniho naroku staci, Ze byla zneuZita Za-

lovanym a ma nemanzelské décko. ¢imz jeji vyhlidka na siatek jest
zmensena.

Cis. 8428.

Zakon ze dne 23. Cervna 1926, ¢is. 156 sb. z. a n., o pohledavkach
ze zavazkii vzniklych byvalému Rakousku, byvalému Uhersku, byvalému
mocnafstvi Rakousko-uherskému, #iSi Némecké a némeckym statim.

Vyplata mésicniho diichodu statem neni »aktem« ve smyslu zak. Cis.
156/26.

(Rozh. ze dne 2. listopadu 1928, Rv [ 278/28.)



