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na tajnd jedndni, dile jen na jedndn{ fi{§ské rady nebo snémil, ne v¥ak
na jedndn{ v komisfch nebo ve vyborech té&chto sborfi. Ohledné sdélovén{
vefejnych jedndni delegaci nemédme vyslovného zikonného ustanoveni.
Vetfejnd jedndni nezahrnujf pouze feti, nybrZ veskery udélosti pfisluiného
zasedini. Immunita vztahuje se nejen na sdélovin{ celych jednéni, nybr¥
i na sdélovani jednotlivych fe¢f a dile ke viem osobdm, jeZ k tisku nebo
roziifeni dotycného tiskopisu byly ptispély. Jeito pak dle § 493 tr, . jen
je-li zfejmym C&in trestni, pro néjZ osoba néjakd m4 byti stfhdna, jest do-
voleno od trestniho stihdni této osoby z jistych dfivodd upustiti a vyrok
soudu vyvolati, Ze obsah tiskopisu &in trestni zaklidi, nemiZe tudiZ rovné:
pro pravdivd sdéleni vefejnych jedndni fi¥ské rady nebo snémi t. zv.
objektivni fizeni dle § 493 tr. ¥. zavedeno byti (plen. nél. kas. s. ze
dne 20. Cervence 1882 &. sb. 452).

Dne 3. bfezna 1896 vynesl dvir kasaéni rozhodnuti ve pfiéin€ immu-
nity nenémeckych feli parlamentirnich ve smyslu § 28 tisk. z. znénf
nasledujiciho: Vérohodné zprivy o vefejném jednini fiSské rady poZivaji
vyhod ustanoveni § 28 tisk. z. i tehdy, byly-li fedi, které jsou pfedmétem
zprivy, promluveny ve sboru zikonodérném jazykem nenémeckym. Ohledné
téchto fe¢f vylouteno jest téZ subjektivni stihini a nepfipustno téZ objektivni
stihdni tiskopisu ve smyslu § 493 tr. f.

Dle osnovy tv. zdk. ku novému tr. z (¢. XIII) m4 byti zménén
§ 28 tisk. z. v ten smysl, Ze vérohodné zprivy tfebas ve vytazich o ve-
fejnych jedndnich fiSské rady, snémb a declegaci nezaklidaji nikdy ¢&in
trestni.

8. Osoby exterritoridlni (viz. &l Diplomacie a Exterritorialita)
jsou vyjmuty z pravomoci stitu, v n€mZ se co exterritoridlni zdrZuji
(§ 61 tr. £.); vSak povinnosti $etfiti ustanoveni trestntho zdkona spro¥tény
nejsou. Zanikne-li tedy jich privo exterritoriality, mohou pro &iny trestni
spachané za trvini jejtho ku zodpovédnosti byti pohniny; rovnéZ i dGéast-
nici trestntho ¢inu, spichaného osobou exterritoridlni, podlehaji zidkonu
trestnimu.

Indossace viz Giro.

Inrotulace spisii (srotulovanf &ili seznamendn{ spisf) jest
protokoldrni zaloZeni a seznamendni spornych spist za téelem vynesenf
soudniho rozsudku.

I. Inrotulace spist md misto:

1. V fizenf pisemném:

a) po skoneni fizeni ptipravného (instrukénfho) (8§ 238 —246 s. &,
§§ 313—323 zdpadohal. s. t.);

4) po skoneni ffzeni prlivodniho a sice po proveden{ diikazu své-
deckého a znaleckého a po piipad& po provedeni diikazu spisy préivodnimi
(§§ 172, 173 s. £, dv. d. ze dne 23. zaFf 1785, sb. z. s. & 469 lit. 'w,
§ 200 s. £, dv. d. ze dne 25. srpna 1783 sb. z. s. & 179 lit. ¢, §8 244 —
247 a § 272 zépadohal s. i)

2. V fizeni dstnim:

@) po proveden{ diikazu svédeckého a znaleckého, po ptipadé diikazu
spisy priivodnimi;

¢) po skonfeni fizeni odvolacfho a dovolaciho, resp. po podini spist
odvolacich a dovolacich (§ 256 s. f. a § 338 zépadohal. s. t.).
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Byla-li véc projednina pisemné, nemi se piedsebriti pfi apelaci
a revisi opétnd inrotulace, nybrZ spisy jednou inrotulované maj{ byti za-
choviny, a jest tudiZ toliko novd podanf ku zprivé spisy provézejici pfi-
pojiti (dv. d. ze dne 20. tnora 1784 sb. z. s. & 244).

II. V tstnim Fizenf dle soudniho #4du konaném, v f{zeni struéném
a v fizenich, jenZ se druZi ku fizenf stru¢nému, zastupuje inrotulaci sezna-
mendn{ spisi pfedsevzaté na konci Fizeni instrukénfho, kteréito seznamendn{
li8f se od inrotulace toliko forméilné, totiZ tim, Ze neustanovuje se zvlastni
stinf, nybrZ odbude se pfi sténi, pfi né€mZ podina byla posledni fel.
RovnéZ spisy sporli incidentnich a vedlej$ich se seznamendvaji. V Fizeni
ve vécech nepatrnych se inrotulace a seznamendnf spisi nevyskytuje.

IIl. Ku.srotulovdni{ spisd ustanovi se vymérem zvlaStni stdnf. To
stane se bud z Gfedni povinnosti ve pfipadech shora uvedenych nebo ku
navrhu strany, zme3kal-li totif odpfirce k tomu lhiitu. T¥idenni Ihiita
v § 239 s. f. pro tento ndvrh stanovend nenf lhiitou propadnou, kterou
by zanikalo privo za inrotulaci Zidati (res. ze dne 11. z&F{ 1784 sb. z. s.
& 335 lit. £), nem4 tudiZ #4dného praktického vyznamu. Podénim stiZnosti
proti dplnému nebo ¢asteénému zamitnuti Zidosti za prodlouZeni lhiity se
postup a uzavieni fizenf, jmenovité zaloZeni spisi ku rozhodnuti, nestavi.
Soudce mé viak, prve neZ rozhodne ve véci hlavni, vykati, aZ stiZnost
vyfizena bude (§ 16 zik. zc dne 16. kvétna 1874 & 69 f. z.). Sténi
inrotula¢ni miZe z dilezitych pfitin byti odrofeno (dv. d. ze dne 30. listo-
padu 1789 sb. z. s. & 1081 lit. c¢). Zda-li viibec pfi inrotuladnim sténi
jest tfeba intervence pravnfho zistupce, a zda jmenovité podniknuti cesty
do mista soudu jest odéivodnéno, dluino v konkrétnim pfipadé posouditi
podle vSeobecnych zisad pravnich a dle povahy véci; dle toho Fidf se téZ
pfisouzeni dtrat. Obytejné stali, kdyZ sporné spisy se za$lou poStou.

IV. Nedostavi-li se strany k inrotulaénimu stinf, pfedvolaji se
znovu a pohrozi se jim trestem (§ 243 s. . a § 319 hal. s. £). Sporno
jest, zda-li takovy trest mé je$té nyn{ prichod. Ullmann tvrdi, Ze toto
soudcovo prévo, disciplindrné trestati liknavé advokaty, pfeSlo na discipli-
narni radu; Cannstein naproti tomu poklddd tento trest za donucovaci
prostfedek soudu propidjéeny. Tomuto poslednéj§imu minéni zdi se na-
svédéovati téZ § 192 cis. pat. ze dne 3. kvétna 1853 &. 81 f. z., ktery
ve pifipadé, Ze by se obeslany ku soudu nedostavil, pfizndva soudu pravo,
pfedvolati jej opétné a pohroziti jemu zaroven trestem.

V. Pftedmétem inrotulace jsou veSkeré sporné spisy a jich
pfilohy, jakoZ i ostatni b&hem sporu se vyskytnuvii podini a jejich vy-
fizeni, jako Zadosti za lhlity, za rekognici a pod. Zikon pfedpoklads, Ze
rotulus strany doma pfipravi a dle panujici prakse jest to véci zdstupce
strany Zalujicf. Pfi tvofenf rotulu se oznafuji sporné spisy ¢islicemi ¥im-
skymi (&is. rot. L, Il atd.) a pfilohy jakoZ i podini dotytnému spornému
spisu pfedchizejici se pfipoji dle pofadi &asového.

Ka%d4 strana mé4 pfi inrotuladnim stdni zaloZiti spisy a pfilohy svého
odpfirce ji dorutené. Nedostavi-li se vSak nékterd ze spornych stran, mi
strana pfitomnd privo sama inrotulaci pfedsevziti a vlastni sporné spisy
i s ptilohami zaloZiti. Pfedpis, Ze kaZd4d strana spisy a pfilohy ji dorutené
zaloziti m4, zakldd4d netoliko privo, nybrZ i povinnost strany, coZ plyne
jiz se slova »maji« (»haben« v § 241 s. f. resp. § 317 zédpadohal. s. t.)
a z tvahy, %e nemiiZe byti ponechdno vili strany zameziti zaloZenf listin
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pro privo odpflircovo snad velice dileZitych a rozhodnych a tak jeho
podlehnuti zptisobiti. Dostavi-li se tudiZ strana k inrotulaénfmu sténi,
zdrdha-li se v3ak sporné spisy a pfilohy jf doruené vydati, ma sc to
_ posuzovati tak, jakoby se byla nedostavila a ztrici dle analogie § 242 s. F.
priavo odporovati zaloZenf jinych spisti a pfiloh, nei které byly dorudeny,
naopak musi dopustiti, aby jeji odpilirce zaloZil vlastni spisy a pfFilohy.
Naproti tomu, jelikoZ tu neni zdkonné sankce, neni soudce opriavnén stranu
k zaloZeni spist ptidrZovati penéZitymi pokutami (roz. ze dne 30. ledna
1879 & 933, sb. »Gl. U.« & 7315, ze dne 10. tnora 1870 & 1458, sb.
»Gl. U.« & 3709). JestliZe ob& strany sporny spis ztratily, pfipousti se
Zaloba na uznini, Ze opis souhlasf se ztracenym originilem (anal. §§ 130,
131 a 176 -178 s. f.; §§ 204, 205 a 248 —250 hal. s. ). Sporny spis
soudu podany a vymérem opatfeny jest poklddati za listinu; jest tudiZ
uZiti pfedpist o nahraZenf{ ztracenych listin té% na pfipad. ztrati-li se spis
sporny (roz. ze dne 6. srpna 1853 ¢&. 7843, sb. sGl U.< & 3615). Naproti
tomu pii ztrit€ sporného spisu nestadi pouhé predloZeni kopie jeho kon-
ceptu a rovnd% nelze Z4dati, aby odpfirci bylo pfikdzino, by tento spis
podal jesté€ jednou (roz. ze dne 10. zari 1873 & 8109, sb. »Gl U.«
¢ 5072); v roz. ze dne 11. prosince 1873 & 12034, sb. »GlL U.«
¢. 5170 prohléasil nejvy$si soud, »Ze za tCelem doplnéni spisit Zalobou ma
byti nafizeno stini, a v pfipadé, Ze by Zalovany prohldsil, Ze Zalobu pfed-
loZiti nemfiZe, Ze m4 Zalobce u pfitomnosti Zalovaného ihned byti protoko-
larné vyslechnut o obsahu Zalobniho spisu a Zaloba takto obnovend, acli
Zalovany s obsahem udanym souhlasi, ma rozhodnuti sporu byti zdkladem,
odporuje-li tomu v3ak Zalovany, Ze ma spor znova byti projednin.« Toto
rozhodnuti nelze vSak ani se stanoviska prdava, ani se stanoviska pro-
spésnosti obhdjiti. Roz. ze dne 14. zafi 1859 & 10216, sb. »GlL U.«
¢. 862 a ze dne 17. dubna 1873 & 3743, sh. »Gl U.« & 4939 vychdzeji
z nazoru, Ze tomu, kdo sam jest pfiinou toho,.Z%e sviij vlastni spis ne-
miiZe pfedloZiti, dluZno pfi¢itati vinu, jejiZ ndsledky on sdm nésti musi.
Utedni doplnéni spisk mista nemd, jeliko¥ se ne#id4, aby z tfedni po-
vinnosti se pfipojovaly spisy, které se ve sporu nevyskytly a tak aby
strané byla poskytnuta pfileZitost pfedloZiti dodatetné priivodnf prostfedky, .
je% ve sporu podati opomenula. Takové doplnéni z povinnosti tfedni se
nepfipou$ti ani tenkrdte, kdyZ dotyéné spisy se nalezaji u procesného
soudu (roz. ze dne 24. dubna 1894 & 4943, jimZ zruSena souhlasnd roz-
hodnuti obchodnfho a vrchniho zemského soudu praZského). RovnéZ se ne-
pfipousti, aby byl vyZidan stejnopis sporného spisu nalezajici{ se v rukou
druhé strany, ktery nebyl pfi stdni zaloZen, ponévad? soudce ma vynésti
nilez toliko na zdkladé spist stranami pfi inrotulaénim stini zaloZenych.
Pfi tom jest lhostejno, ktery stejnopis sporného spisu pfi inrotulaci byl
zaloZen a zda bylo pfi tom Setfeno zidkonnych predpisd, jelikoZ jest véci
stran peovati ji pfi stdni, aby se dle zikona postupovalo (roz. ze dne
8. cervna 1876 & 6376, sb. »Gl U.« & 6169). Vzejde-li pfi inrotulaci
spor o tom, ma-li byti urditd listina zaloZena &ili nic, jest tuto listinu zaloZiti
a odpor drauhé strany poznamenati. Zvlastni rozhodnuti o tom mista nemd,
nybrz soudce mi p#i vyniSeni kone¢ného rozsudku uvéZiti, zda-li zaloZeni
to dluZno pfipustiti a ma-li se ku listin€ této briti zfetel. RovnéZ otdzka,
zda-li pfilohy stranou pfedloZené maji byti zaloZeny, jakoZ i otdzka, které
pfilohy ku vedeni{ diikazu jsou zpiisobilé- a zda piedmét jako pfiloha
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udany, jeZ neni listinou, pfi inrotulaci spish ma byti pfedloZen, nenf pfed-
métem rozhodnuti o rekognici, nybrZ rozhodne se o tom teprve v ko-
neéném rozsudku (roz. ze dne 19. prosince 1871 & 14966, sb. »GlL U.«
¢, 4367).

VI. Novy soudni f4d, ktery spolivd na zdsadich Gstnosti a bez-
prostfednosti, oviem inrotulaci spisGi neznd, jelikoZ sebrdni procesného
materidlu, jakoZto zikladu soudcovského rozhodnuti, z veliké &asti jest
povinnost{ soudcovou. § 265 nového s. f. toliko ustanovuje, Ze v3echny
nidvrhy a vysvétleni stran, které pro pribé¢h a rozhodnuti procesu jsou
diilezitymi, jakoZ i soudcovskd rozhodnuti pfi projedndvani vynesena a pro-
hla%end a ona nafizeni a opatfeni pfedsedova, proti nimZ se pfipousti
pravni{ prostfedky (§ 208), jakoZ i podstatné vysledky jedndni (§ 209) se
maji do protokolu zaznamenati, a sporné spisy pfedsedovi podané se maji
pfipojiti ku jednacimu protokolu jako pfilohy; tvofi tudiZ jednacf protokol
s ptilohami a pfipravnymi spisy listinny materidl pro soudcovsky rozsudek.

Inserdty (nave&sti v novindch).

I. Pojem a vyznam.

Inserédty jsou nivésti nebo sdéleni, kterd Cini prostfednictvim novin
bud jednotlivdi osoba, neb vice osob aneb spolek k obecenstvu nebo ku
vétsimu nebo mensimu kruhu tohoto za jistym tcelem. Dé&je-li se sdélent
toto hlavné v zdjmu oznamujiciho, nazyvd se annonci. Navésti v novinach
jsuu velmi rozmanitd; v8e, co jest moZno a dovoleno, miiZe byti obsahem
inserdtu; jedinou mez stanovi pfedpisy tykajicf se policie tiskové a mrav-
nostni a trestni zdkon. Inserity, které poruSuji mravnost nebo cudnost
hrubym zpiisobem, vefejné pohorseni vzbuzujicim, &ini zodpovédnymi viechny
osoby jmenované v § 7 tr. z. a to na zdkladé § 516 tr. z. Kromé toho
miiZe byti zakrofeno na zikladé § 11 cis. naf. ze dne 20. dubna 1854
€. 95 F. z. zemépanskymi dfady policejnimi, po ptipadé politickymi Gfady
okresnimi proti ndvéstim, kterd poruluji pofadek nebo sluSnost, nebo jinak
vefejné pohorSeni zplisobujf, aneb jimiZ vyslovuje se odpor proti vladé,
nebo jimiZ sniZuji se jeji natizeni. Rostoucim vyznamem tisku vzriistd a Sifi
se té% vyznam inserath. Skoro v3echny noviny maji svou ¢dst insertni
a nemohou ji ani postriddati, ponévadZ jest, pravé jako pfi Zeleznicich do-
prava zboZzi, hlavnim pramenem vytéZku, umoZiiuje nizké ceny novin a pod-
poruje znatnou mérou Sifenf se Casopish. Zhusta vyskytuji se listy, které
obsahuji pouze nivé&sti. Inserity neomezuji se pouze na noviny, nybri vy-
skytuji se té% v jinych tiskopisech pro Sir§f obecenstvo urfenych. Tak
nalézdme &asto inserdty na listcich divadelnich, jidelnich a p. S vyvojem
novinafstvi nabyly téZ inseraty vynikajictho hospoddfského vyznamu. Sluzby
a prace, koupé a prodeje, nijmy a pachty prostfedkuji se novinami, a jest
tudiz annonce dfileZitym Cinitelem pro pomér mezi nabidkou a poptivkou.
Viak toto hospodaisky dbileZité zafizenf méa téZ své stinné stranky, nebof
¢asto vyskytuje se v novinich reklama v pravdé nesolidni. Jest tudiZ po-
vinnosti fadnych listlh zamitnouti annonce, které zjevné slouZ{ Glelim ne-
poctivym nebo nemravnym.

I. Vyznam inserdth jest téZ muohymi zikonnymi pfedpisy potud
uznan, Ze casto klade se za podminku publicity a prdvnf moci jistych
skutenosti oznidmeni jich ve vefejnych listech. Ptiklady toho vyskytuji se
ve &L 13, 14, 25, 46, 87, 151, 177, 189, 209, 210, 214, 243, 248 obch. z.;
v § 69 konk. £.; v § 132 fiz. ve v. nesp. atd. atd. Publikace déje se v té€chto



