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lem zvldstniho jméni, rozdilného od jméni osob, a kolem organti, jed-
najicich za prdvnickou osobu. Ustanoveni § 16 osnovy je zcela bez-
vyznamné, takze lze rici, ze o pravnické osob¢ neustanovuje osnova
niceho. Pokud jde o zdkladni otdzku, zda prdvnickd osoba ma byti
upravena v o. z. 0., zodpovidd ji prednasejici kladn¢. Rovnéz tak otdzku,
zda organisacni statut jest poklddati za soukromoprdvni jedndni. Dalsi
otdzky, které nutno upraviti, jsou: kdy je spolek konstituovdn, jaké
jsou ndlezitosti pristupu, kdo representuje kolektivitu na venek|, otdzky
voleb, jmenovdni, poruseni statutu. PPoliceini predpisy se staraji toliko
0 bezpecnost se stanoviska verejného porddku. Spoléovaci svoboda a
bezpeCnost prdvni vyzaduji tpravu téchto otdzek. 'Hodnota osnovy
stoupne, da-li odpovéd také na tyto otdzky. rk.

Statovedecka spolonost v Bratislave usporiadala spolu so Spo-
lo¢nostou pre studium ndrodnostnych otdzok 3. marca t. r. predndsku
univ. prof. dr. Jozefa Borovicku »O politickom vyvine Kataldn-
ska«. Prednasku otvoril minister m. sl. dr. Anton Stefdnek, ktory po-
ukdzal na analogicke zjavy ndsho a kataldnského zZivota. Prof. Boro-
vicka nastienil historicky vyvin Kataldnska, ukdzal, ako kedysi mocny
narod stdlym upadkom dostal sa v 18. storo¢i az na pokraj zdniku a
ako od r. 1833 sa dialo jeho znovuvzkriesenie. Bolo obdobné ako iné
narodné renesancie, ale postupovalo rychlo, takze pociatkom 20. sto-
roc¢ia uz pocalo robit starosti Spanielskym vlddam. Ked sa hnutiu po-
stavil na celo plukovnik Macia, nadobudlo eSte viac utocnosti a v po-
litickom vyvine Spanielska poslednych rokov bolo z najdolezitejsich
elementov. Uz pred prevratom r. 1031 dohodli sa zastupci Spanielov a
Katalincov na spolo¢nom postupe paktom zo St. Sebastiana. Usta-
novenia tohoto paktu boly skoro za vypracovanim Spanielskej tstavy
uvedené v zivot. Bol uzdakoneny »Kataldnsky« Stattite, ktory 4 katalan-
skym krajom popusta znaént autonomiu, takze dnes je Katalinsko len
samostatnou cdiastkou federativnej republiky Spanielskej. Skutocénosf,
ze bolo privolené k tak rozsiahlej autonomii, treba vysvetlit tym, ze
Kataldnsko je krajina bohatd, silne priemyselova a Ze jej obyvatel’stvo
je nan)ol\l()u]msl( z celej ﬂmnlelske] republiky. Kataldnci, {itajiici so
3 miliony hldv, st i jazykove 1 rasove dost odliSni od Spanielov, st
natol’ko pocetni a Vyspcll, aby sa zdarne vedeli sami spravovat. — Po
prednaske nacsledovala debata, do ktorej zasiahli najmi prof. dr. Cha-
loupecky, Klecanda, Wollmann, doc. dr. Karvas, inz. Zatko, dr. Varsik
ako aj predsedajtici min. dr. Stefanek. ch.

Sesty sjezd némeckych pravniki v Ceskoslovensku bude se konati
o svatoduSnich svdtcich od 2.—5. Cervna v Brn¢. Pofad je stanoven
takto: v pdtek 2. ¢ervna: 19 hod.: zahdjeni: v sobotu 3. ¢ervna: o 9. hod.
zaseddni vdédeckych obort po cely den a taktéz dopoledne v nedéli
4. ¢ervna. Odpolene téhoz dne vyiety. V pondéli 5. Cervna dopoledne
dokoncéeni védeckych zaseddni a o ¥11. zdvéreéné zasedani. ar.

Redakéni rada prazska konala schfizi dne 8. brezna 1933 v 18. hod.
Z0éastnili se j{ kolegové: Dr. Lepa¥, Dr. Stefl, Dr. Edelstein, Dr. Rei-
chert, Dr. Kubes, Kapras, Dr. Jindrich omluven, Dr, Klima, Mrazek,
Dr. T\llmcnt Dr. Basch, Plecity. V debaté byly probrdny tyto nejdiile-
Zit¢jsi bodv~ Urokovd mira. Hitler v Némecku. Rozhlas. Pfisti schfize
stanovena na den 12, dubna 1933 o 16. hod.

Redakéni rada brnénska konala schiizi dne 15. bfezna 1033 ve
spolku za predsednictvi doc. dra Neubauera. Zuéastnili se ji: prof. dr.
Cada, Dr. Kubes, Dr. Bene§, Petlerka, Dr. Wierer, Dr. Drost, Dr. Ko-
jecky, Dr. Koukal, Kepert, Pticek, Dr. Zalek. Probrdno a kritisovdano
posledni d&islo casopisu. 1.)Cl)ﬂtOV<lﬂO o otdzce pravnickych doktoritt
a doktorsk)'rch disertaci na filosofickych fakultdch a v ciziné; 0 ome-
zovdni vefejnych subvenci na védecké 0dely atd. I’oPdndno o prispév-
cich pro 7. d&islo.

Redakéna rada bratislavskd konala schodzu diia 14. marca 1033
v semindri prava stredoeuropskeho za predsednictva (v zasttpeni
omluvivsieho sa p. univ. prof. Dra R. Rauschera) univ, asistenta Dra
Knappka. Boli pritomni: Dr. Pfenosil, Dr. Holdk, Dr. Floreidn Cerny,
Josko, Luby. V debate prebrané boly tieto najdolezitejSie body: doslé
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ako i k uverejneniu vysadzané prispevky pre budlice &islo, literdrne
novinky, rozdelenie referitov dalSich publikdcii najma univerzity Ko-
menského, T S. P. S. S.. predndasky Extenzie univerzity vo vacsich
mestich Slovenska. Schodza trvata do pozdnych hodin byvsi spestrend
drem Prenosilom prednesenymi prikladmi zo sudnej a advokdtskej
praxe. Budtca schodza stanovend bola na den 6. aprila 1933 o pol 10.
hod. tamtiez.

—
Piteratura

L. Starowieyski: Europa na rozdrozu. (Evropa na rozcesti) —
Krakov 1932. Vydale Towarzystwo ekonomiczne, — Str. 52. _ Cena
1-80 zi. — Politickd a hospoddrskd situace ve stredni Livropé je stdle
nevyjasn¢na; Anschluss, Podunajskd federace, Mald 'dohoda, to jsou
dosud pouhé smérnice a pokusy o redlné reseni. S. se téchto otdzek
dotykd, a tfeba by se poméry zejména v poslednich mésicich pondkud
zménily, zustdvd jeho brozurka velmi aktuelni. .

Autor nejdfive ¢rtd obraz svéta, jak vypadd dnes. Ironisuje roz-
«déleni zemckoule na stiaty a stdtecky, které provozuji krdtkozrakou
politiku zahranicni, a apeluje na rozum stdatnikl, Ze po zmezindrodnéni
kultury a civilisace politika nemtze zustati nacionalistickou. Povdleény
stav Evropy, jak jej autor predvadi v ndsledujici kapitole, znameni
krok zpét oproti dobdm predvidle¢nym; kromé naprosto neuspokojujici
bilance svétové vdlky byla poruSena rovnovdha a stabilita evropskych
poméri. S. ukazuje, ze i USA., které vzbuzovaly zprvu dojem, ze vdlka
jim prinesla prospéch, musi tézce dopldcet na tento prvotni zisk.

Po téchto uvodnich kapitoldch pristupuje S. k viastnimu problému
stredoevropskému; poddva jeho analysu a zpfisob mozného konkrét-
niho teseni. Za hlavni prekdzky hospoddrského sblizeni povaziuje mir
wversaillsky a $patné c¢hdpany nacionalismus. Kapitola o miru versaill-
ském vsak budi dojem, Ze jeji autor stdl pod pfimym vlivem revisio-
nistickych snah némeckych; v tstech obcana polského stdtu, ktery dé-
kuje za své znovuzrozeni pravé zminénému miru, zni cize prohldseni,
7e je nutno versaillskou smlouvu jako neboztika pochovati, Vic pre-
svédcéuje stat o nacionalismu, v niZz autor ukazuje na Bismarkovi, Ca-
vourovi, Disraelim, Stressemannovi a Masarykovi, jak lze nacionalis-
‘mus jako heslo uvésti na cesty ¢inorodé,

Posledni dvé kapitoly jsou vénovidny konkrétnimu reseni stfedo-
evropské otdzky. Evropsti ndrodové si musi uvédomiti, ze jejich kol
nespocéivd v néjakém mystickém poslidni, nybrz zZe je ddn stupném je-
jich civilisace, kultury, prirodnim bohatstvim a pod., takze k spoluprici
‘mezi nimi maze dojiti jen na zdkladé téchto prirozenych smérnic. Autor
pojednavd dile o netspéchu Panevropy, Podunajské federace a ozna-
¢uje za pramen trvalého napéti v Evropé otdzku Anschlussu a spornou
hranici némecko-polskou. (Podobné minéni o polském koridoru obje-
vuje se v posledni dobé i na okrajich oficidlni politiky francouzské,
avsak zdd se, Zze i Francie v :tom sméru je ovlivnéna némeckym revi-
'sionismem, nebof koridor nemtize, jak sdm S. odivodnuje znamenat
pro 6 milionti némeckych nezaméstnanych pomoc a zdichranu). Podle
autora je splynuti Rakouska s Némeckem pouze otdzkou casu, Priro-
zenym disledkem toho presunu musi byti uzs{ spoluprice Polska s Ces-
koslovenskeni, k nimz pristoupi Rumunsko. Ale hospoddrskd prospe-
rita na delSi dobu muZe byti zaruCena jen spolupraci vSech téchto stata,
rozmnozenych po pfipadé o Madarsko, nebof takto zfizené konsor-
.cium bude moci ziskati rozsdhld odbytisté jednak uvnitt svého svazku,
jednak na dalS$im Vychodé.

Autor je bystrym pozorovatelem v otdzkdch hospoddrské spolu-
prace stredoevropskych stiatlh a al jeho prdce; zejména v zdvéredné
kapitole je koncipovdna ze stanoviska polskych zdjmf, vystihuje dobfe



