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nych stanov nemocni Clenové povinni dati se kontrolovati organy
k tomu ustanovenymi, podle §u 94 ¢is. 3 stanov pak pfislusi predsta-
venstvu pokladny zejména vykonavati priméfen¢ Gc¢innou kontrolu
nemocnych a usnaseti se o tom, zZe ¢lenim, ktefi poskodili pokladnu
pretvatenim se, zvySuji se z trestu prispévky (§ 35. zakona). Je zfejmo,
Ze organy, jimiz se provadi ona kontrola nemocnych ¢lenti, jsou v prvni
radé revisni I¢kari okresnich nemocenskych pokladen, jimz jejich od-
borna kvalifikace umoziuje, by zptsobem daleko spolehlivéj§im nez je
tomu u jinych organt pokladny, povéfenych stejnym tikolem (kontrolorti)
vykonavali onu 1t ¢innou kontrolu nemocnych ¢&lenti, zejména oncch,
ktefi pretvarovanim se (pfedstirdnim nemoci) snazi se pokladnu po-
Skoditi (§ 94 ¢is. 3 stanov.). Z on¢ch pfedpist (hl. § 94, 3, 5 stanov)
vychazi vSak dale na jevo, Ze revisni Iékafi okresnich nemocenskych po-
kladen, jsouce vykonnymi organy predstavenstva pokladny, o jehoZ po-
vaze jako organu povifeného spravou pokladny (rozh. ¢ 507, 1482,
1888 sb. n. s.) nemiZe byti nejmensi pochybnosti, berou ¢innou spolu-
ucast na spravnich tkonech predstavenstva, jsou tudiz také sami qprév-—
nimi organy pokladny a nabyvaji tak ve smyslu on¢ch rozhodnuti nejv.
soudu naroku na ochranu poskytovanou vrchnostenskym osobam §em
68 tr. zak., ba dluzno je dokonce pokladati za ufedniky ve smyslu dru-
hé¢ho odstavee §u 101 tr. zak., a to vzhledem k vyslovnému ustanoveni
tohoto §u bez rozdilu, zda jsou pod piisahou (pod slibem) ¢ili nic. Jde
tu o okolnost v souzeném pfipad¢ pravne zavaznou vzhledem k tomu,
ze rozsudek nezjistuje, zda byl Dr. M. vzat jako revisni I¢kat do pfi-
sahy, ac¢ § 12 nemocenské¢ho zakona nafizuje v Ctvrtém odstavei, Ze
placené ufedniky okresnich nemocenskych pokladen dluzno vziti do
prisahy; za ufedniky pokladen lze vSak podle vynosu ministerstva
viitra z 5. biezna 1889, ¢is. 4304, (Amtliche Nachrichten des Ministe-
riums des Innern, betr. die Unfalls- und Krankenversicherung der Ar-
beiter, ro¢. 1893, str. 761) pokladati tak¢ jejich I¢kare se stalym pla-
tem, tedy i I¢kate pokladni¢ni podle §u 6 c), d), e) zdkona. Zmatecni
stiznost neni tudiz v pravu, pokud, pfehlizejic okolnost rozsudkem vy-
slovné zjisténou a v jeho rozhodovacich diivodech opétovné vyslovné
uvadcnou, ze totiz Dr. M. nachazel se v dob¢ trestnych ¢init obzalova-
né¢ho ve vykonu své hodnosti revisniho I¢kafe okresni nemocen-
ské poklad ny a ze take obzalovany pfiSel k nému jako k nemocenskému
[¢kafi revisnimu, spatiuje v 1ékafi tom pouhé¢ho soukromopravniho
smluvnika téze pokladny. Bylo ji proto zavrhnouti jako bezdivodnou.

Cis, 2458.
Lesni organ jest opravnén odebrati pachateli véci, jimiZz byl trestny
¢in vykonan, i mimo sluzebni obvod na vefejné silnici poblize tohoto
obvodu.

(Rozh. ze dne 28. srpna 1926, Zm II 69/26.)
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Nejvys§s§i soud jako soud zruSovaci zavrhl po ustnim liceni
zmatecni stiznost obzalované¢ho do rozsudku krajského soudu v Olo-
mouci ze dne 25. zafi 1925, jimz byl stéZovatel uznan vinnym zloCinem
verejneho nasili podle §u 81 tr. zak.

Diavody:

Zmatec¢ni stiznost, kterd se Ciseln¢ dovolava |u11neho divodu zma-
te¢nosti Cis. 5 §u 281 tr. ¥., namita prcdcvmm Ze pnscmy lesni prnum
Jan S. pozastavil obzalovan¢ho nikoli ve svém reviru, nybrz na vefejné
silnici. Namitka pfichazi v tvahu jako vytka neuplno%tl rozsudku, Spo-
ClVZl]l(,I v tom, ze¢ jeho rozhodovaci diavody, nezjistujice misto, kde pfi-
ru¢i obZalovan¢ho pfistihl, nechavaji mpovsnnnutym jeho svédecky
adaj, pti hlavnim pteliCeni, podle n¢hoz svédek byl v tu chvili na okresni
silnici. Vytka je bezpodstatna, nebof nejde o skutecnost rozhodnou ve
smyslu ¢is. 5 §u 281 tr. i. totiz o okolnost, ktera by se dotykala sprav-
nosti rozsudkoveého zjisténi, podle n¢hoz se onen (pfisezny) lesni pri-
ruci nachazel v osudn¢ dob¢ u vykonu sluzby. Podle rozsudkovcho zji-
§teni pristihl Jan S. obzalovaného, kdyz vezl na trakaii z lesa domi
krom¢ tycky i pafezové diivi, jez si piivlastfiovati bylo zakazano. Stalo
se tak podle sviédeckého tidaje Jana S-a sice na okresni silnici, ale po-
blize (s luzebmh()) obvodu svédkova. Dalsi rozsudkové zjisteni, podle
n¢hoz lesni pfirudi vidél se nucena odebrati obzalovanému dvé %kyl ky,
by takovym zpiisobem zjistil jeho totoZnost, nasvédCuje tomu, Ze obia-
lovany nebyl pf‘iruéimu osobn¢ znam. Tato zjist¢ni opraviovala soud
k zaveru, ze lesni pmum byl k onomu zakroku podle lesniho zakona
pln¢ opravnén a o i fe ehdy, doglo-li k nému mimo sluzebni obvod piiru-
¢iho na vefejné sinici, stalo-li se tak zejména pobliz tohoto obvodu.
Podle zakona ze dne 16. Cervna 1872, &¢is. 84 . zak. mize hlidac, usta-
noveny k ochran¢ nckterych odvetvi zemcdélstvi, tudiz i lesnictvi, za
uré¢itych podminek, vyt€enych v §§ech 3-—-5, osoby pfistizen¢ pfi trest-
ném c¢inu na vécech, svéfenych jeho dohledu, dokonce i zatknouti a je
k tomu podlc ¢is. 2 §u 3 opravnén zejména tehdy, kdyz nckoho ne-
zndmcho pnbhhn na cizim pozemku nebo na blizku véci, jemu
k dohledu svéfenych, za takovych okolnosti, kter¢ budi patrn¢ pode-
zfeni Ze¢ na onc¢ch vécech “pdChEll nebo spachati chtel ¢in trestuhodny.
Tomu, kdo byl pfistizen pfi skutku samotném, mohou podle §u 5 byti
()dnaty véci, pochézejici z trestn¢ho Cinu, jakoz i véci, jimiz méel

‘frestny c¢inbyti vyk()ndn § 6 pak stanovi, Ze i krom¢ pii-
r)adu kdy bylnc¢kdopiiskutkusamém prfistizen, ma
hlida¢ pravo, takovym lidem, ktefi jsou zjevn¢ podezfeli, Ze spachali
trestny C¢in na vécech jemu k dohledu svéfenych, nebo ze trestny cin
pfipravuji, odejmouti véci, které pravdcpodobn¢ z takového trestného
¢inu pochdzeji nebo kterymi takovy ¢in mél byti vykondn. Neni tedy ne-
tplnosti, kterd by cinila rozsudek zmatecnym podle Cis. 5 §u 281 ftr.
v tom, Ze jeho divody pomijeji onen udaj svédka S-a, zdiiraziiovany
zmatecni stiZznosti, ml¢enim, stiznosti nelze vSak pfiznati opravnéni ani
v tom pfipad¢, byla-li by jeji namitka pojimana jako chné uplafﬁovéni
diivodu zmatecnosti hmo‘mcpravm ¢is. 9 a) §u 281 tr. f., totiz jako na-
mitka, Ze soud, pfiznav lesnimu pfiru¢imu formalni oplavnem k zakroku
pro‘i obZalovanému, feSil otazku, o niz jde, zpisobem pravné mylnym.



