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celku nebo s vlastnictvim pozemkii jednot-
livych (zejména sluZebnosti pozemkové, po-
kud je Zeleznice statkem panujicim). Na
listé viastnickémje firma a sidlo spo-
le¢nosti, jakoz i jeji prava k celku podle
listiny koncesni a jejich omezeni (zejména
statnim pravem vykupu a népadu). List
zivad ma dvé oddéleni: v prvém jsou
zédvady postihujici téleso jako celek, ze-
jména hypotéky, ve druhém jsou zdvady,
spotivajici na pozemcich jednotlivych (ze-
jména sluzebnosti pozemkové, kde pozemek
Zeleznidni je statkem sluZebnym). V tomto
II. oddéleni nesmi byti Zidnd zdvada, kterd
by mohla vésti k exekuénimu prodeji po-
zemku zZelezni¢niho.

Jelikoz od pfedbézné koncese Zelezniéni
a piipravnych praci az do kolaudace uplyne
vice nebo méné dlouhd doba a v té dobé
bude podnikatelstvo potFebovati Gvéru, za-
klada se nejprve vlozka prozatimn 4.
V této vlozce na mistélistu Zeleznidéni
podstaty jest jen potvrzeni minister-
stva Zeleznic o sméru drdhy, o piislu§nosti
soudu a o tom, ze jde o Zeleznici ve smyslu
§lzak.okn.zZel. Na listé vlastnic-
k é m je zapsadno pravo podnikatelstva k Ze-
leznici, a to podle listiny koncesni. N a
listé zdvad mohou se od zaloZeni

vlozky prozatimné zapisovati zdvady, pa-

t¥ici do I. odéleni listu zdvad (zejména hy-
potéky). Tyto zdvady pak postihnou ipso
wure kazdy jednotlivy pozemek Zelezniéni,
jakmile jej podnikatelstvo vyvlastni nebo
ziskd z volné ruky. Ale do té doby, nez bu-
dou jednotlivé pozemky zbaveny zidvad ne-
hodicich se k zapisu na budoucim II. oddé-
leni listu C vlozky Zelezniéni, budou miti tyto
zavady jednotlivého pozemku prednost pred
témi zdvadami, jeZ budou zapsany na proza-
timnim listu zdvad (p¥ed hypotékami novy-
mi, postihujicimi téleso Zelezniéni jako celek).

Po skonceni ¥izeni za Géelem vySetieni,
ziskdni a depurace pozemki Zelezniénich
proméni se vlozka prozatimni ve vlozku de-
finitivni.

Dodatek. Na Slovensku plati dosud jed-
nak ustanoveni rakouského obéanského z4-
kona ve znéni p¥ednovelovém, jednak min.
naf. z 15. XII. 1855, ¢&. 222 ¥. z., ponechané
judexkuridlni konferen ciz r. 1861. Stav
knihovni je tu ve mnohém sméru neuspoko-
jivy jednak nésledkem nedokonalého pro-
vedeni akce zakladdni knih pozemkovych,
jednak mnozstvim piedpisi specielnich a
nepiehlednosti tohoto positivné pravniho
materidlu.  Viz Bohuslav-Hart-
mann L c str. 219 a nasl

Literatura.

Randa: ,Eigenthumsrecht®, §§ 17—25;
Randa-Kasanda: ,,Prdvo vlastnické”, § 32 a
nasl.; Krémért:,,Prava véecnad, éast I.; Svoboda:
,,Véend prava k véci cizi®; Bartsch: ,,Das 0st.
allgem. Grundbuchsgesetz; Bohuslav-Hart-
mann: ,,Shirka piikladd knihovnich Zadosti a
usneseni. 'V téchto spisech pak jest uvedena
hojné literatura dalsi.

Emil Svoboda.

Koali¢ni pravo.

A. K pojmu koalice. B. Piehled vyvoje k-ho
p-a. C. Platné k. p. éeskoslovenské. I. P. k. zaklad-
nim pravem obéanskym. II. Obsah p-a k-ho.
ITI. Formy koalice. IV. Ochrana p-a k-ho. V. Dero-
ga¢ni G¢inky § 114 tst. list.. Literatura.

A. K pojmu koalice. K-m p-em neroz-
umi se pravo vztahujici se ke koalicim jaké-
hokoliv druhu, tedy ke vSem oném dobro-
volnym, trvalym nebo prechodnym sdruze-
nim, jichz cilem jest Gtok neb obrana proti
spoleénému soupefi nebo spoleénému nebez-
peéenstvi. Jazykovy oby¢ej vyhradil nédzev
p- k. pro normy pravni, jez vztahuji se
k dobrovolnym, trvalym nebo pfechodnym
sdruzenim, ktera sledujice cile hospodafské,
zejména udrzeni neb zlepSeni hospodai-
skych podminek, namifena jsou proti spo-
le¢nému soupefi v pomérech hospodaiskych
nebo proti vrstvdm hospodéa¥skym, jez maji
zdjmy zdjmim sdruZeni protichtdné. Ty-
pickym piipadem koalice je sdruZeni dél-
niki proti podnikatelim a naopak. Koalice
tyto odpovidaji rozvrstveni spole¢nosti lid-
ské na dvé tiidy, t. j. na kapitdl a préci,
které pocinajic XVIIL. stoletim v civiliso-
vaném svété tu rychleji, jinde pomaleji, ale
viude na trvalo se ustdlilo. Hospodai-
skou koalici rozumi se vSak i sdruzeni zivno-
stenskych podnikateltt usilujici o udrzeni
neb zlepseni hospodéaiské situace jejich spo-
leénou akei zejména ovliviiovanim trhu,
jako jsou sdruzeni zndmé pode jménem kar-
teld, trustt a ringl a pod. (viz heslo Kar-
tely). Pod pojem koalice nendlezeji vsak
sdruZeni sméfujici k povzneseni hospodai-
skych pomért svych ¢lenti prosttedkem spo-
leéného podnikani, jako jsou rozmanité
podnikatelské asociace obchodniho prava,
vydéleéna a hospodaiskd spoleéenstva po-
dle zdk. ¢ 70/1873 ¥. z. a pod.

Vyznam bojovného momentu, ktery
koalici hospodéafskou charakterisuje, nelze
viak p¥epinati do té miry, Ze by pouziti no-
rem pravnich danych pro koalice bylo na-
veskrz vylouéeno, jestlize sdruzeni, jako
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t. zv. Zluté organisace, spojuje v sobé pii-
slusniky obou hospodaiskych vrstev, kapi-
talu 1 préce, ktefi podle svych protichud-
nych zdjmi hospoda¥skych koaluji se zpra-
vidla proti sobéa nikoliv vedle sebe
v jednotném dtvaru koaliénim. Vyznam
bojovného momentu p¥epinaji také t1, kdoz
k. p. omezuji toliko na bojovou akei sdru-
zeni hospoda¥skych, vyluéujice z rdémce jeho
ony projevy koali¢niho Zivota, které nejsou
tfidnim hospoddfskym bojem, nybrz bud
likvidaci akce bojovné, piiméiim a mirem,
nebo pisobi hned od podatku preventivneé,
snazice se vypuknuti boje odvratiti. Jde tu
zejména o sjedndvani t. zv. kolektivnich
¢ili tarifnich smluv. Mimo pojem koalice
zistavaji viak vzdy svazy nucené, jako na
pi. cechy, spoledenstva zivnostenska, ko-
mory ruznych druh@ podnikatel, komory
délnické a pod.

Pozndmka k mnédzvoslovi:
Nézev koalice a p. k. je obvykly spise v prav-
nickém a narodohospodaiském pisemnictvi
nezli v fe¢i zdkont. Tak koaliéni zdkon ra-
kousky ¢. 43/1870 ¥. z. mluvi o ujednéni
(Verabredungen) zaméstnavateld a zamést-
nanct, Ii8skonémecky Zzivnostensky ¥Fad
z r. 1869 uziva vyrazu Vereinigungen und
Verabredungen, nae Gstavni listina v § 114
mluvi o priava spoléovacim. Vymarsks
- lstava fiSskonémeckd jednd v ¢l. 159 o Ver-
einigungsfreiheit, zamitnuvsi vyraz Koali-
tionsfreiheit, ve t¥ech ptvodnich osnovach
navrhovany, jezto v dstavnim vyboru byl
hdjen a vétsinou vyboru (bez podstatného
dtvodu) p¥ipustén ndzor, Ze pojem,,svoboda
koali¢ni“ méd plnéjsi obsah nez pojem
,,svoboda s poléovaci® protoze pry za-
hrnuje v sobé i svobodu stavky, o niz tvirei
Gstavy vymarské amyslné chtéli se zdrzeti
Jakékoli legislativni disposice. Ve francouz-
ské Ye¢i pravni je technickym nédzvem pro
koalici hospod4¥skou syndicat professionel,
kdezto technicky nizev anglicky jest trade-
union, ktery podle definice Webbovy (Hi-
story of Trade-Unionism) znamen$ ,,trvalé
sdruZeni ndmezdnich délniké za Gdelem
udrZeni nebo zlepSeni podminek pracov-
nich®, a¢ oviem mluva zdkond (na pi.
Trade Union Act 1871) zahrnuje ndzvem
timto i koalice zaméstnavatelské a vitbec
podnikatelsks.

B. Piehled vyvoje p-a k-ho. Dnesni p.

- neni v 74dné vyvojové souvislosti se
stfedovékym cechem a se sdruZenim tova-
rysi af na pd& zfizeni cechovniho, af mi-
mo ni, t¥ebaZe po strdnce hospoddiské lze
tu nalézti nejednu obdobu. Z¥izeni cechovni

<

zejména za éry stitu policejniho Gplné za-
krnélo a zemépansky stdt policejni chapal
se ¢asto sam Gpravy podminek poméru pra-
covniho, povazuje odpor protisvym pracov-
nim normdm za Gtok proti moci stitni t. j.
za trestni ¢in (srov. na p¥. Constitutio cri-
minalis Theresiana &l. 62, rak. trestni zdkon
policejni z r. 1803 § 229). NeZ i v Angli,
kterd neprosla érou policejniho statu v pev-
ninském smyslu, parlament ovlddany po-
zemkovou $lechtou zédhy pokliadal pracovni
povinnost a Gpravu ceny price za zaleZitost
statniho zdjmu a poéinajice druhou polovici
XTIV. stoleti zakazoval v dlouhé fadé za-
kont (Statutes of Labourers) délnicks sdru-
Zeni pod sankcemi trestnimi.

Toto ,,obdobi absolutnich zdkazt a tre-
st (Sinzheimer) pfetrvalo francouzskou
revoluci, ano revoluénl zikon ze 14. a
16. VI. 1791 je vyslovny zdkaz koaliéni a
prohlasuje solennim zptusobem odstranéni
vSech druht korporaci obéanti téhoz stavu
a povolani za jednu ze zdkladnich zdsad
ustavy francouzské. Stanovisko toto doslo
vyrazu i v ¢lancich 414 a 415 code pénale.
V piikladu francouzském nalezly zalibeni
stfedoevropské staty, zejména Prusko a
Rakousko, a pokrac¢ovaly ochotné ve vy-
ddvani prohibiénich zdkont (Zivnost. zakon
prusky z r. 1845, rak. trest. zdkon z r. 1852,
§§ 479 a 481). Ostatnéi v Anglii, kde pfese
viecky zdkazy délnické trade-unions existo-
valy a namnoze byly trpény, vyvrcholilo
prohibiéni zdkonodédrstvi v t. zv. Combi-
nation Laws z r. 1799 a 1800, p¥i ¢emz asi
nebyla bez vlivu nova tehdy hospodéfskd
teorie Adama Smitha.

Ale pravé v Anglii, rychle zpramyslovélé,
po prudkych hospodéiskych bojich vyvola-
nych zakonéenim vélek napoleonskych na-
desel obrat podporovany snad i spravnym
rozpozndnim, Ze je marno stavéti zivelnému
hnuti délnickému v cestu zdkonné zdkazy.
Zakonem z r. 1824 (5 Geo IV. ¢ 95) byla
koali¢ni svoboda uznéna, aspoii pokud jde
o tvofeni a p¥istup ke koalicim, jez maji za
tcéel regulovati mzdu a dobu pracovni. Hned
nésledujiciho roku (6 Geo IV. ¢ 129) byla
sice svoboda tato zase ponékud obmezena
normami namifenymi ani tak proti exi-
stenci délnickych unii jako spiSe proti nasil-
nym formam hospodaiského boje. Zéasada
volnosti koaliéni byla viak jiZ na trvalo za-
chovana (Conspiracy and Protection of Pro-
perty Act 1875). Nékolika zakony (Trade-
Union Acts 1871, 1876, Trade Dispute Act
1906, Trade-Union Act 1913 a 1927) dostalo
se pak uniim podrobnéj§i,namnoze velmisub-
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tilni Gpravy zédkonné, kterou Yedi se nejen
nékteré otazky stavky se tykajici, nybrz ur-
¢uji se take, byt ne zcela jasné, hranice za-
lovatelnosti narokt z vnitinich pomért
koaliénich (domestic affairs), jakoz i hranice
pouzitelnosti fondd unijnich k Géelam po-
litickym (zejména volebnim) (a) a také hra-
nice civilné-pravniho ruceni unii za Skody
hospoddfskym bojem zpisobené (b). Za-
konné dpravy byly nejednou Vyvolany
slavnymi piipady soudnimi, které nazorné
ukdzaly potiebu odstraniti piikrosti a pre-
zitky platného pravniho Fadu (tak na pf.
k a) Osborne Case, k b) Taff Vale Railway
Company Case a j.).

Teprve pod dojmem anglického vzoru
a jisté i ndsledkem upadajici viry ve spasi-
telnost hospodd¥ského liberalismu a snad
také nésledkem rozpoznédni faktické nemo-
houcnosti zprumyslovélého statu Eeliti
hnuti délnickému nadchdzi i ve stfedni
Evropé kolem druhé polovice minulého sto-
leti druhé vyvojové obdobi p-a k-ho,
které lze se Sinzheimerem nazvati ,,érou
uvolnéni zdkazt koaliénich. Tvofeni koa-
liénich sdruzeni a idast v nich, a to rovno-
pravné ve sdruZenich délnickych i zamést-
natelskych, prestava byti skutkovou pod-
statou trestniho ¢inu, a jen nésilné pro-
sttedky bojové podléhaji jesté trestu. Za-
konodérstvi toto namnoze (s vyjimkou fran-
couzského zakona z 21. III. 1884) nestara se
o pravni podobu koalice, a prohlasuje
vnitini ujedndni koaliéni, t. j. ujednéni
mezi koalovanymi, bud za nezalovatelna
nebo dokonce za pravné zcela bezGéinna.
Tak rusi francouzsky zakon z r. 1864 trestni
predpisy ¢l. 414 a 415 code pénale. Zivno-
stensky¥ad pro severonémecky Bund zr.1869
¢ini koaliciv zZivnostech tomuto zakonupod-
robenych (tedy s vyloudenim zejména zemég-
delstv1) beztrestnou,rakousky zakon koaliéni

¢. 43/1870 Y. z. odstraiuje trestnost koalice
zcela v8eobecnd, v Uhrdch ndsleduje zak. 6l V
z r. 1878. Trestu podléhaji nadale jiz jen
teroristické prostiedky hospoddiského boje.
Zgkon rakousky odnimd (§ 2) koaliénim
ujedndnim vSecku pravni Géinnost, uherské
zakonodarstvi ¢ini tak postupné: nejprve
zivnostenskym Fadem zdk. ¢l. XVII z roku
1884 v §§ 162—165 v p¥iéiné zivnosti, zdk.
¢l. IT z r. 1898 (§ 65) v piiciné zemedelstvi,
zak. ¢l. XLI z r. 1909 v pii¢iné délnictva
pii pracich vodnich, silniénich a Zeleznié-
nich, él. XXVIII z r. 1900 (§ 40) v p¥idiné
délniks lesnich, &l. XXIX z téhoz roku
(§ 30) v p¥idiné délnfkt na tabakovych plan-
tédzich. (Z téchto pfedpist byl Zivnosten-

skym zédkonem ¢. 259/1924 Sb. [ § 253, 3] vy-
slovn® zruen zék. &l. XVII z r. 1884. ) Né-
mecky ¥4d Zivnostensky z r. 1869 odnimé
v §152 koaliénimu ujedndni soudni ochranu
(Klage und Einrede). Naproti tomu fran-
couzské zdkonodarstvi pokroéilo v zdkon&
ze dne 21. ITI. 1884 (sur les syndicats pro-
fessionnels) a v zdkoné ze dne 1. VII. 1901
(loi relative au contrat d’association) k posi-
tivnl Gpravé vnéjsich i vnitinich poméri
syndikdtt a asociaci, naéez pak zdakonem
z 25. III. 1919 (sur le contrat collectif de
travail)az12.111.1920 p¥izndnajest vyslovné
zpusobilost ke kolektivni smlouvé nejen syn-
dikdttm, nybrz i sdruZenim bez pravnické
osobnosti. Zakony pravé dotéené uvadéji
nés jiz do t¥etih o obdobi vyvojového
podle Sinzheimerova t¥idéni. Koaliéni svo-
boda netoliko zlstévd zachovéna, nybrz
dostdvé se ji ustavné-pravniho,,zakotveni*
(Verankerung) vnovych tstavach (f8skoné-
mecké z r. 1919, ceskoslovenské z r. 1920),
které ji opevﬁuje proti obmezivym zméndm
obyéejnymi zdkony. Svoboda koaliéni po-
vysuje se zkratka na t. zv. zakladni pravo
obéanské (Grundrecht). Znemoziuji se tak
definitivné pravni piekazky, které koali¢ni
svobodé byly v cestu stavény zakonem,
jako byl na pi. recidivni zdkon Bismarckiv
(prot1so<31ahst10ky) z 1. 1879 zruseny r. 1890,
nebo zneuzivinim zdkont spolkovych ]ako
v Rakousku (srov. ndlezy ¥iss. soudu Hye
57, 827, 1083, 1117) a v Némecku jesté za
Fi$ského zakona spolkového z r. 1908.
Zakonodarstvim, které se zahajuje jiz
brzy po zacéitku XX. stoleti, jsoukoalicefor-
méalné Juzndvény, zaé byly faktlcky povazo-
vény jiz dfive, t. j. za nositele kolektivni
vile socidlnich t¥id, a to ]a,k zameéstnanecké
predstavujici zévislou praci, tak 1 zamést-
natelské predstavujici kapitdl. Byly-li jiz
d¥ive koalice zaméstnanecké 1 zaméstna-
vatelské uzndvany za povolané nositele hos-
poda¥ského boje, t. j. za orgamsa,tory
stavky a Vyluky, dostdva se jim nyni vy-
slovného uzndni zpisobilosti ku sjedndvani

| (mirovych) smluv kolektivnich, tarifnich,

cennikovych, nazvanych tak a potiori podle
sazby mezdni, kters je hlavmm jejich ob-
sahem. Zékonné uznéni zpusobilosti koa-
licnich sdruzeni, pro néz ustédlil se nazev
sdruzeni neb spolky odborové, Berufs-
vereine, (Gewerkschaften, smlouvu kolek-
tivni ujedndvati a soudasné zdkonné uznini
smlouvy kolektivni samé dostavuje se
Zprvu jen pr1‘e7itostne v Rakousku na pf.
zék. ¢. 20/1910 ¥. z. o sluzebni smlouvé po-
mocniki obchodnich, podle jeho% § 6 uréuje
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se zpisob a rozsah sluZeb, jakoZ i plat za
sluzby kolektivni smlouvou wujednanou
mezi sdruzenimi zaméstnavatelt a zamést-
nanci, ovSem jen pokud zaméstnanci a za-
méstnavatelé sdruzeni takovému p¥indle-
zeji. Jiz pred tim byl u¢inén ndbéh k uznani
smlouvy kolektivni v § 114, lit. b, v novele
k zivnostenskému Fadu ¢. 26/1907 t. z., kde
oviem nejde o ujedndni mezi koalicemi,
nybrz o ujedndni mezi spoletenstevni hro-
madou a hromadou pomocnickou na pudé
7ivnostenského spoleéenstva. Jako dalsi
piiklady positivniho uznéni kolektivni
smlouvy lze namdtkou uvésti zdk. ¢. 82/
1920 Sb. o pravnich pomérech domovniki
(§ 18), zak. é. 155/1921 Sb., jimz se méni
§ 11564, lit. b, ob¢. zdk., zak. ¢. 91/1918 Sb.
o osmihodinové dobé pracovni (§ 7, odst. 3.,
a také § 6, odst. 1.), oba zdkony o zdvodnich
organisacich naseho prava ¢. 144/1920 Sb.
(§ 19, ¢. 4), pak ¢ 330/1921 Sb. (§ 3, lit. a
a ¢), zdkony o stavebnim ruchu, posléze
nik. & 4371928 Sh. (§ 13), kdeito v N-
mecku byly t. zv. vdnoénim nafizenim rady
zmocnénct lidu z 23. XII. 1918, pozdé
opétovné novelisovanym, vSeobecné upra-
veny podminky wuzavirani kolektivnich
smluv mezi sdruzenimi zaméstnanct s jedné
strany a zaméstnavateli neb sdruzenimi za-
méstnavatel s druhé strany.

Kolektivni smlouvou vstupuje do prav-
niho ¥ddu nové figura pravni, kterd stavi
jak teorii, tak i praksi pravni pied problém
tim obtiZnéjsi, ¢im kusejsi jest Gprava posi-
tivni. Bylo rozpozndno, ze smlouva kolek-
tivni asponl ve svém jadru, t.j. pokud upra-
vuje obsah budoucich individuelnich smluv
pracovnich, lisi se podstatné od smlouvy
obligaéni a Ze neni ani pactum de contra-
hendo ani smirem, ani pactum in favorem
tertii, nybrz Ze ve svém nejpodstatnéjsim
obsahu, ktery oviem miZe byti a ¢asto byva
provazen i ryzi smlouvou obligaéni, neni
kolektivni smlouva ni¢im jinym, nezli ab-
straktni normou prava pracovniho, tedy
prdvem objektivnim, které v uréitych mist-
nich, asovych a osobnich mezich plati na
zpisob zdkona. ZvldStnosti této normy
pracovni je pfedev&im zpisob jejiho vzniku,
nebof ona nevznikd jednostrannym aktem
moci normotvorné, nybri normotvornym
ujedndnim mezi dvéma kompasciscenty,
z nichz aspoii jednim (na strané zaméstna-
necké) jest koaliéni sdruZeni. Toto pojeti
smlouvy kolektivni, vystizené Sinzheimero-
vym nizvem Korporativer Arbeitsnormen-
vertrag, probilo se nyni aspon v pisemnictvi
nemeckém k témé¥ vieobeenému uznéni. Nor-

mativni ¢ast smlouvy kolektivni (a contr.
dasti ryze obligaéni) jevi se pak jako novy
druh normy autonomni, jeZ je odvozena
z pravniho Tadu stdtniho (viz heslo: Auto-
nomie), spoéivajic na delegaci zdkonné,
tieba jen implicite vyslovené (srov. Sinz-
heimer: Grundziige str. 46, Dietrich Schind-
ler: Werdende Rechte ve Fleinerové pocté
str. 420). Takovouto delegaci slusi i v na-
Sem pravnim ¥adu uznati aspoil pro obor
onéch pomértt pracovnich, kde positivni
predpis zdkonny kolektivni smlouvu uzndvé.
7 jednotlivych zdkoni (srov. zdkony svrchu
citované) da se ovSem sestrojiti uzndni
téméf vSeobecné (proti tomu srov. heslo:
Kolektivne smluvy). Pro sluZebni poméry
vefejnopravni sotva dé se nalézti (srov.
nédlez n. s. s. z 13. XI. 1929, &. 17623). Také
prakse soudni (na pi. lipsky ¥i8sky soud) do-
spéla k nazoru, zZe smlouvu kolektivni nelze
vtésnati do formuli prava obdanského, a Ze
na zékladé jeho disciplin neni moZno sporné
otazky zodpovidati. Stava se viak,jakNorpel
(Arbeitsrecht, XIII) vytyka, ze soudynékdy
povazlivé predbihaji apravu positivné-pravni.
7 podatku upadd judikatura pochopitelnédo
bezradného kolisani (srov. V%in}’r civ. 2267,
5479, 6079; 4296, 5587 a Sb. rozh. Zivn.
soudd ¢. 6, 52, 62 a j.). Pravnické pojeti
smlouvy kolektivni souvisi s roziesenim
otdzky, kdoze jest vlastné stranou smluvni
kolektivni smlouvu wuzavirajici.  Oert-
mann ve svém Deutsches Arbeitsver-
tragsrecht zaznamendvd neméné nez &tyfi
teorie, z mnichz prva, Lotmarem v jeho
fundamentalnim, jiz predvéleéném dile Ar-
beitsvertrag formulovana, povaZzuje za kom-
pasciscenty jednotlivé zaméstnance (za-
méstnavatele), kteil pfi ujedndvéni smlou-
vy jsou jednajici koalici zastoupeni,
bud na zdkladé zmocnéni nebo na zakladé
dodateéného schvéleni(Vertretungstheorie).
Za panujici, zejména v Némecku, lze nyni
povazovati t. zv. teorii svazovou (Verbands-
theorie) hdjenou Oertmannem, Sinzheime-
rem a jinymi, podle niz kompasciscentem
smlouvy kolektivni (asponi na strané za-
méstnanecké) je svaz zaméstnanct, byt i
organisace jeho byla sebe volnéjsi. Teorii
smlouvy ve prospéch t¥etich osob, také né-
kterymi francouzskymi pravniky héjenou,
a kombinaéni teorii Rundsteinovu lze zde
jen ndzvem uvésti.

JeZto normativni obsah kolektivni
smlouvy podle panujiciho minéni auto-
maticky vchézi do individuelnich smluv
pracovnich, piisludniky paktujicich sdru-
Zeni wuzaviranych, vzesla otdzka, zdali
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a za jakych predpokladil 1ze individuelni
pracovni smlouvou Wué¢innost kolektivné-
smluvni normy vylouditi. Tato zmé-
nitelnost (Abdingbarkeit) podle termino-
logie naseho n. s. ,,vyzutelnost byla
v Némecku zminénym jiZ vdnodnim na-
Fizenim z r. 1918 positivné pFipusténa
vyluéné jen na prospéch zaméstnance,
kdezto u nds otdzka dosud ¢ekd na
legislativni dpravu, pokud neni jiZ nyni ob-
saZena v normich specielnich jako je tomu
na pf. v zak. 8. 20/1910 ¥. z., kde se vyludi-
telnost kolektwne smluvni normy vyslovné
pYipousti, nebo snad v zdk. ¢. 43/1928, Sb.
Jenz (v § 24) zd4 se vylutovati individuelni
pracovni smlouvy, pokud se jimi podminky
pracovni pro zaméstnance zhorsuji. Judika-
tura naseho n. s. ,,vyzutelnost‘‘ kolektivni
smlouvy kdysi popirala, domnivajicse, Ze m4
pro to dostatecnou oporuve ,,vyvinuvsim se
socialnim citéni‘‘ (Vazny civ. 4009). Pozdéji
vratila se viak (Vazny civ. 5587, 5479) k na-
zoru opac¢nému, za dneiniho stavu prava
patrné spravnému.

Koalice, zejména zaméstnanecké, neob-
mezuji se na organisaci hospodarskeho boje
a ujedndni (represivniho neb preventiv-
niho) hospodarskeho miru, nybrz zablra]l
do své pisobnosti také zprostfedkovéni
prace a poskytovdni podpor zvlaité v ne-
zaméstnanosti (i pro piipad stavky, angl.
strike-money). Tyto obory ptsobnosti mo-
hou ovSem pifimykati se ve funkei pomoc-
nych prostfedkt bojovych k hlavnim for-
mam hospodarskeho boje, stdvce a vyluce.

v ne]novejsnn vyvoji, ktery se v Anglii
zahajuje jiz zdkonem o socidlnim poji§téni
(National Insurance Art 1911 s. 23 a 105)
vznési zakonodarstvi na koalice riizné tkoly
vefejnéspravy. Tak undsna pi‘.jii prvyzakon
o podpofe nezaméstnanych ¢. 63/1918 Sb.,
zejména vSak nyni platny zdkon o statnim
piispévkuk podpore nezamestnanych ¢.267/
1921 Sb., pak na¥izeni &. 3/1922 Sb. o no-
vych stanovéch poradmho sboru pro otézky
hospodé¥ské. Zde lze uvésti i normy, jimiz
se koalicim vyhrazuje jednak vliv na slo-
zeni nékterych nové vzniklych orgdnt afed-
nich, jako jsou rozhodé komise podle za-
kona o zdvodnich vyborech & 330/1921 Sb.
(§ 26) rozhodé soudy hornické nyni podle
zak. ¢. 170/1924 Sb. (§§ 3 a 12), jednak vliv
na slozem volebnich komisi podle obou ci-
tovanych zédkoni o organisacich zévodnich,
a mimo to i volitelnost zdstupci odboro—
vych orgamsacl zaméstnaneckych do revir-
nich rad p¥i hornictvi podle (§ 18) zik.
¢. 14471920 Sb.

Koalicim dostalo se uzndni i v pravu
mezindrodnim. Mirova smlouva Versaillska,
prohlagujic v ¢l 427 pravo spoléovaci (le
droit d’association) stejné pro zaméstnané
jako pro zaméstnavatele, pfiznava v &l. 389
odborovym organisacim zaméstnavatel-
skym 1 zaméstnaneckym vliv na vybér dele-
gatt a odborovych poradct pro Valné shro-
mézdéni zéstupcl clent (Conférence géne-
rale) ve stdlé organisaci prace a v ¢l. 409
pfipousti k mezindrodnimu Gfadu préice
(Bureau international du Travail) stiznosti
odborovych organisaci délnickych i za-
méstnavatelskych pro neuspokojivé pro-
vadéni mezinarodnich konvenci.

Vyvoj p-a k-ho neni ukonéen, a pravni
posice koalici (odborovych organisaci) ne-
dosdhla jesté vrcholu, ale v ¥igskonémeckém
pisemnictvi pfetidsd se jiz otdzka, zdali
lze koalice jiz za nynéjsiho stavu prava po-
¢itati ke svaziim prava vefejného (Sinz-
heimer: Grundziige str. 79, téz 105 an.).
Bude-li dobudovéna soustava rad v ¢l. 165
vymarské astavy piislibend, dostane se od-
borovym organisacim v hospodaiskych ra-
dach okresnich (Bezirkswirtschaftsrite) a
v fisské radé hospodaiské (Reichswirt-
schaftsrat), zejména v jejich zaméstna-
neckych  slozkdch (Bezirksarbeiterréi,te,
Reichsarbeiterrat) jisté vyznamného prév-
niho vyznamu, Jako jiZ nyni maji podle
nak. ze 4. V. 1920 prévo jmenovati ast za-
méstnaneckych ¢lenti prozatimni hospodéai-
ské rady ¥isské.

Na italsky zdkon z 3. IV. 1926 a krdl.
dekr. z 1. VIL. 1926, jakoZ i na Carta di
lavoro, prohldsenou velkou radou fagistic-
kow v dubnu 1927, jeZ zahajuji ,,stétni
syndikalismus® (Rocco), budujice v (teo-
reticky dobrovolnych) syndikdtech, fede-
racich, konfederacich a korporacich celo-
statni hospoddtskou organisaci s povahou
instituce stitni, lze zde toliko upozorniti
stejné jako je moZno jen slovem se do-
tknouti nucenych svazt pracujiciho lidu a
jejich oficielniho postaveni v rezimu sovét-
ského Ruska. (K povsechné informaci na
pi.: Dupeyroux: La charte du Travail en
Ttalie v Revue du droit public, roé. XXXV.
a hesla Rétesystem a Russisches Recht
v Stier-Somlo a Elsterové Handbuch der
Rechtswissenschaft.)

C. Platné k. p. ¢éeskoslovenské.

I. Pravo koaliénijezdklad-
nim pravem obéanskym. Zi-
kladni norma je ddna v 1. odstavei § 114
ast. list.: ,,Pravo spoléovaci k ochrané a
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podpofe pracovnich (zaméstnaneckych) a
hospodatskych poméra se zarucéuje.*

Ptedpis tento je zafadén spolu s § 113
pod spoleéné zédhlavi ,,svoboda tisku, pravo
shromazdovaci a spolkové® a uZiva stejné
jako § 113 vyrazu ,,pravo spoléovaci®. Nic-
méné jiz Gstavni listina sama a také jedna
z jejich soudésti, t. j. Gstavni zdkon &. 293/
1920 Sb., ddvaji poznati, Ze ,,pravo spoléo-
vaci k ochrané a podpof¥e pracovnich a hos-
poddiskych poméri® neni mysleno jako
pouhy druh prava spolkového podle §113.
Nebot jinak nedalo by se vysvétliti, ze
astava po strance tak dulezité, jako je sus-
pense Gstavni svobody, chova se ke spol¢o-
vacimu pravu podle § 114 zcela jinak nez
ke spolkovému pravu § 113. Jiz sam § 113,
odst. 3., dopousti suspensi jen v p¥iéiné za-
sad ,,predchézejicich odstavea®™ a nikoliv
suspensi zdsady vyslovené v nésledujicim
paragrafu. Rovnéz § 13 zdk. é. 293/1920
Sb. pripousti suspensi toliko v p¥i¢iné § 113
ast. list., nikoli také v pficiné § 114, a ve
shodé s tim zak. ¢. 300/1920 Sb. nevztahuje
mimoiadnd opatieni, obmezujici a rusici do-
¢asné svobody ustavni listinou zaruéené, na
svobodu v § 114 dust. list. zarucenou.
Ustavni listina, nésledujic piikladu daného
¢l. 159 fisskonémecké ustavy vymarské a
uzivajic 1 dikce téméi stejné, chtéla ziejmé
v ustavé samé ,,zakotviti‘ koaliéni svobodu,
jiz v Rakousku zak. ¢. 43/1870 ¥. z. tolero-
vanou, a vytvoiila proto samostatné, histo-
ricky mluveno, ,,nové® zakladni pravo ob-
¢anské. Predmétem § 114 dst. list. neni
zkratka nic jiného nez p. k.

Ustavni listina neobmezuje se v § 114
na pouhé prohldseni programni zisady,
‘nybrz ddvd mu normativni obsah bezpro-
stfedné pusobivy. Na rozdil od jinych
Gstavnich norem jako na p¥. od §§ 113, 117,
107, 108 neodkazuje § 114 na blizsi determi-
naci k-ho p-a zdkony obyéejnymi. P. k.
plyne v celém svém dosahu jiz p¥imo
z Gstavy samé a jezto neni podrobeno sus-
pensi, nalezi jeho zdroj k normém, které
byly (Thomou) nazviny bezprostfednimi
Gstavnimi normami (,,reichsverfassungs-
kraftig®) prvého stupné. Na dosah svéhonor-
mativniho obsahu mé § 114 derogaéni Géi-
nek vicéi vSem ustanovenim, kterd normém
v ném danym odporuji (él. IX uvoz. zik.).

Na rozdil od tstavy vymarské , zaru-
éuje” naSe tistavni listina netoliko svobodu,
nybrz préavo spoléovaci. Pokud ,,za-
kladni préva a svobody‘ maji podle obvyk-
lého pojeti ,,vyznam pravnich ptekazek po-
stavenych mezi stitni obéany a stitni moc

ve prospéch onéch® (Weyr), nemd rozezna-
vani mezi pravem a svobodou praktického
vyznamu.

Avsak § 114 stanovi v druhém svém od-
stavel, zZe ,,veliké ¢iny jednotlive@t nebo
sdruzeni, jez se jevi Gmyslnym rusenim to-
hoto prava, jsou zakdzdny“. Ustavni listina,
néasledujiciv tom vymarsky vzor, odchyluje
se od bézné formulace zdkladnich prav a
svobod. Chce chraniti p. k. nejen proti vy-
konné resp. zakonodarné moci stdtni, nybrz
1 proti ,,jednotliveiim a sdruzenim®, podle
slov Sinzheimerovych proti ,,mocnostem
socialnim®. 'V této relaci neni bez praktic-
kého vyznamu, Ze zarutuje se pravo
spoléovaci, nebof Gjma na ,pravu‘‘ zpl-
sobend je $kodou, kterd, je-li zptisobena
bezpravné, zejména proti pravnimu zdkazu,
zakladd za splnéni ostatnich zdkonnych
podminek ndrok na ndhradu (§§ 1293 a 1294
obé. zak.). (Srov. Marcuse v Kaskelové
Sborniku: Koalitionen etc.)

Pravo spoléovaci zaruéuje se v § 114.
kazdému bez rozdilu osoby, tedy zejména
bez ohledu na povolani, disledné i zamést-
nanctim vefejnym, éitajic v to tfedniky ve-
Fejné, necht pravni povaha jejich poméru
sluzebniho je jakakoliv. Tim jest odilata
puda zdkazim ufednickych koalici, které
byv. fissky soud rakousky kdysi viadénalezi
uznal za zdkonné (srov. Hye ¢&. 772, 117,
1471, 1529 a 1267). Ani cizinci nejsou
z prava spoléovaciho podle § 114 vylouceni
(srov. § 113, odst. 3., o Géasti cizinci v po-
litickych spolcich a § 108 e contrario).
Sporno je, zdali a do jaké miry je koaliéni
svoboda nezletilct a uéita omezitelna moci
otcovskou a moci uéebniho pana (k tomu
§§ 144, 152, téz § 216 obé. zdk. a § 100 zivn.
radu), ¢ije-liijejich k. p. chranéno zdkazem
druhé véty § 114, demuz lze ovsem sotva
piisvédéiti. Blizsi o tom zejména Lieben-
berg v Kaskelové sborniku ,,Koalitionen
undKoalitionskampfmittel“a Frinkel:,,Das
Koalitionsrecht der Minderjahrigen® v Pott-
hoffové Gasopisu Arbeitsrecht XIV.

II. Obsah prava koali¢niho.
Obsah spoléovaciho prava podle § 114 ast.
list. zélezi zcela nepochybné ve volnosti
acdastniti se tvofeni a byti ¢lenem sdruzeni,
jehoz ucdelem jest ochrana a podpora pra-
covnich a hospodéiskych poméra (t. zv.
positivni svoboda spoléovaci). Po-
chybna je otdzka, zdali dstavni listina
chrdni 1 t. zv. negativni svobodu
spolGovaci, t. j. svobodu zdrzZeti se p¥istupu
k uréitému nebo vibec ke kazdému koalié-
nimu sdruZeni. Prakticky projevuje se
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tato otdzka v t. zv. organisa¢nich nebo vy-
luéovacich klausulich (Organisations- n.
Absperrungsklausel), jimiz se zaméstnava-
tel v kolektivni smlouvé zavazuje p¥ijimati
a zaméstndvati toliko zaméstnance, kteii
jsou piislusniky ur¢ité koalice zaméstna-
necké nebo asponl nékteré koalice zamést-
nanecké vibec (obmezend nebo vSeobecnd
klausule organisa¢ni). V ¥i§skonémeckém
pisemnictvi jest otdzka tato velmi sporna.
Zde je mozno jen odkazati na stati Kurl-
baumovu a Schneiderovu v Kaskelové sbor-
niku Koalitionen und Koalitionskampf-
mittel, a poznamenati, Ze panujici minéni
(Kaskel Groh, Jacobi, Biihler a jini) vy-
slovuje se i pro negativni svobodu koahcm
prohlasujic dtsledné klausuli organisaéni
za nezdkonnou. Z odpurci tohoto nazoru
slusi uvésti hlavné Potthoffa (v. na p¥.
¢asopis Arbeitsrecht XIII, str. 790).
Otézku, zdali v tstavné zaruéeném p-u
k-m je obsazeno i pravo na hospodaisky
boj, zejména pravona stavku (Streikrecht),
zodpovida panujici minéni zdporné (Kaskel,
Sinzheimer, Anschiitz, Groh, L. Richter
a j., téz ¥i8sky soud lipsky sv. 56., str. 412
a ndsl., prusky vrchni spravni soud sv. 78,
str. 452 a ndsl.). Proti tomu jini jako Biihler

a zejména Potthoff vytrvalehdji, ze zajistych

predpokladi jest organisovany boj pravnim
Fddem netoliko trpén, nybrz i jaksi auto-
risovan, takze, prohldsi-li organisace stav-
ku, zbavuji se tim ¢lenové organisace do-
¢asné povinnosti z pracovni smlouvy (Pott-
hoff:,,Die Einwirkung der Reiohsverfassung
auf das Arbeitsrecht; viz i Casopis Arbeits-
recht XIII, str. 46). Panu]lm minéni po-
ukazuje k tomu, Ze tGstavni listina vymaxr-
ska, uzndvajic svobodu spoléovaci k ochrané
pomérit pracovnich, uzndva tim ovSem i
svobodu spoléiti se k ochrané pracovnich
pomért prostiedkem  hospoddi-
ského boje, tedy svobodu koalice byti
koalici bojovnou (Sinzheimer), Ze viak —
nejednajic vitbec o prost¥edcich zdpasu —
zadnych bojovych prostredku nelegalisuje.
Stejné chova se k bojovym prostfedkiim
(stdvce a vyluce) i nds § 114 zcela indife-
rentné, ani nezakazuje ani nedovoluje. Je
to zcela pochopitelné, uvazi-li se, Ze tstavni

piedpis chce zaruditi toliko prdvo koa-

lié¢ni Koalice mize vSak stdvku jen or-
ganisovati, t. j. p¥ipraviti a prohldsiti,
kdezto jeji skutedné provedeni, t. j. vy-
stoupeni z priace — at jiZ s porusenim nebo
bez poruseni smlouvy pracovni —, je vidy
¢inem jednotlivych ~zaméstnanci, ktery
t¥eba se dél hromadné a t¥eba simultdnnost

vypovédi byla dilem koalice, nestava se
proto ¢inem koalice. Pravo stavky (vy-
luky) neni tedy ,,zékladnim pravem®, a
mohou proto bez poruseni astavy byti vy-
davény obycejné zdkony (u nds i opatieni
Stdlého vyboru podle § 54 ust. list.) stdvku
vitbec zakazujicl (jak éini zdk. ¢l. XVII,
1914 o sluzebni pragmatice ziizencl Zelez-
niénich v §33, ¢ 11, k tomu téz §§ 17 a 29,
a jak &ul rdznéd cis. na¥izeni z doby va-
le¢né, na p¥. & 155/1914 ¥. z. § 4, & 194/

1914 ¥. z. § 5, ¢. 199/1914 ¥. z., téZ min.
naf. ¢. 200/1914: . z. §§ 4 a 10, ¢. 274/
1914 Y. z., & 314/1914 ¥. z. podobnevms]

nemecke jiz po vydani Gstavn listiny
na¥izeni ¥$ského premdenta, z 10. XI. 1920,
jimZz byly zakédziny pracovni boje v za-
vodech, které zdsobuji obyvatelstvo ply-
nem, vodou a elektfinou, a také dalsi na-
Iizeni presidentovo z 1. II. 1922 zakazujici
stdvku GFednikd ¥i8ské drdhy), nebo zakony
stdvku obmezujici, jako na pi. zakony,
které predepisuji predchozi povinné Fizeni
smirél (Zwangsschlichtung). Tim je takeé
zodpovédéna otdzka po prlpustnostl stavky
vere]nyeh zaméstnanci, nebot neptizndva-li
§ 114 prdvo na stévku, nederogu]e positiv-
nim p¥edpistim, jez stavku &ini nezakonnou
(Srov. Matgjka: ,,0 tfednické stivce ve
Sborniku véd pravnich a stitnich, roénik
XXIIL.)

Vseobecné oviem ani stdvka ani vyluka
zakdzany nejsou. Zejména nelze rozumné
zékaz hledati v druhém odstavei § 114 ast.
list., nebot pak byl by podle samé ustavy
nakonec hospodéisky boj viibec vylougen,
a odstavec druhy byl by piimo negaci od-
stavece prvého, ktery implicite stavi organisa-
ciiza ucelem hospodéaiského boje utvofenou
pod Gstavni ochranu. Koliduje-li stdvka (vy-
luka) s povinnostmi ze smlouvy pracovni,
vyvolava arci zdsadné viecky soukromo-
pravné ndsledky nesplnéni smlouvy. Trest-
nim deliktem vsak ani stdvka am vyluka
jako prostiedek ryziho hospodafského boje
per se neni. K tomu bylo by tfeba vyslovné
trestni normy (§ 111, odst. 2., Gst. list.).
Zakon o utisku ¢. 309/1921 Sb. (§ 1, odst.2.)
stanovi vyslovng, Ze stdvka (vyluka) z mo-
tivi hospodafskych netvoli deliktni skut-
kovou podstatu ttisku, tfeba Ze podle sve
povahy je prostfedkem vynucovaclm ktery
chece svobodné volni rozhodnuti omezovati.

I1I. Formy koalice. Ustavni li-
stina zaruduje p. k. zcela vSeobecn& a chréni
patrné koalice trvalé s pevnou orga,nlsam
stejné jako spolcem ad hoc utvorend, ktera
z4dné pevné organisace nemaji (Lotmar na-
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zval ony: allgemein bleibend, tyto: speziell
transitorisch). Koaliéni zék. &. 43/1870 . z.
navazuje na textovani zruSenych jim §§479,
480, 481 trest. zdk., mluvi toliko o ujedné-
nich (Vereinbarungen) a snad ani nemé na
zieteli sdruzeni trvaléd, kterd — neméla-li
snad prdvni podobu spoleénosti obéan-
ského prava — mohla miti pravni podobu
spolku a podléhala pak pravu spolkovému,
~anebo — neméla-li prévni formu spolku —
mohla byti posuzovana jako nedovolend
spoleénost ve smyslu § 26 obé. zdk. a podle
§ 285 a nésl. zdk. trest. Ustavni listina koa-
lici nevdZze na uréité prévni formy organi-
sadni, zejmena ji nevaze na formu spolku,
nebot jak jiz bylo dovozeno, prévo spoléo-
vaci podle § 114 neni spemalmm piipadem
prava spolkového podle § 113, nybrz samo-
statnym pravem zdkladnim, a nelze proto
piedpist prava spolkového na koalici jako
takovou pouziti. Sdruzeni trvalé muze za-
jisté lph] mouti pravni podobu spolku (jako
ucinil na piiklad z nasich koalici zaméstna-
neckych, tstfedni spolek pomocnikit knih-
ti skarskych apismolijeckych, , Typografickd
beseda‘, svaz kovodélniki a jiné). Pak
oviem podleha zakonu spolkovemu a tstavni
zarudeni spolcovamho prava projevuje se
pak v tom, Ze tcel takového spolku t. J.
ochrana a podpora pracovnich poméri ne-
mize nikdy byti divodem k zdkazu spolku
podle § 6 spolkového zakona ¢. 134/1867
f.z. Za sPole_k politicky ve smyslu tohoto
zékona nemtuze koalice jiZ pro Feleny svij
tacel byti povazovana, nehledic ani k tomu,
Ze obmeziva ustanoveni zdkona o spolclch
politickych nedala by se nikterak srovnati
s tGstavné zaruCenou svobodou koaliéni.
(V Némecku byvaly koalice i za spolkového
zakona z r. 1908 povazovany za spolky po-
litické, dokud tomu valeény zdkon z 26. VI.
1916 neucinil piitrz.) Koalice trvala tedy
mize, ale nemusi byti spolkem, nebot ,,svo-
boda koaliéni a svoboda spolkova jsou dva
kruhy, které se protinaji‘. (Jacusiel v Kas-
kelové sborniku Koahtwnen atd., k tomu
Anschiitz: ,,Die Verfassung des deutschen
Relchs“ Gatcke: ,,Das Veremlgungsrecht“
a jini.) Jind jest otdzka, zdali sdruzeni
trvalé, pokud snad neni spolecnostl obéan-
ského préva, neni asponi fakticky nuceno
piijmouti pravni formu spolku, a to za tim
ugelem, aby nabylo zptisobilosti k ]ednamm
prévnim, kterd jsou podminéna prévni
osobnosti jednajictho. Neni moZno pochy-
bovati, Ze obliga¢né-prdvni obsah smlouvy
kolektivni, pokud mé zakladati smluvni za-
vazky pro paktujici koalici a proti ni, je

podminén pravni osobnostl paktujici koa-
lice, a také deliktni ruéeni koalice jako ta-
kové sotva lze si podle na$eho pravniho
Fadu predstaviti bez jeji pravni subjekti-
vity. Pokud vSak smlouva kolektivni je
ryzim aktem normotvornym, nezda se, ze
by pravni osobnost koalice byla nezbytnou
podminkou zpiisobilosti k ujednani smlou-
vy, kterd sama o sobé nikoho neopravﬁuje
a nikoho nezavazuje. Ndzor tento v némec-
kém pisemnictvi hojné zastdvany (na pr.
Rundstein: Die Tarifvertrage, Tarifrecht-
liche Streitfragen, Jacusiel L c., Géitcke,srov.
téz v. Schulz: Gesetzliche Regelung der
Tarifvertrige ve Verhandlungen des XXIX.
deutschen Juristentages) dosel vyrazu jiz
v zédk. Zenevského kantonu z 26. IIL. 1904
a ve francouzském zdkoné z 25. IIL
1919, ktery vyslovné p¥izndva zpiisobi-
lost uzavirati contrat collectif de travail
a tous groupements méme non personni-
fiés, méme a des groupements de circon-
stance). NaSe zékonodarstvi po riznu, tak
na pi. ¢. 67/1921 Sb., predpoklada]lo ma-
Jetek a ma]etkopravm ruéent odborové or-
ganisace, patrné se spolkovou organisaci
koalice pocita.

IV.  Ochrana koali¢niho
prava. Zakazujic vSeliké &iny jednot-
lived nebo sdruZeni, jez se jevi amyslnym
rusenim p-a k-ho, zakazuje ustava v § 114,
odst. 2., zfejmé i dvoustranna jedndni
pravni (smlouvy) nebot ,,¢éin* je pojem tak
siroky, ze zahrnuje v sobé jak Abreden, tak
Mafinahmen, o nichz mluvi obdobny pred-
pis ¢l. 159 ﬁstavy vymarskeé, prohlasuje je za
bezpravné (rechtswidrig). Na smlouvy smé-
fujici k ruseni prava spoléovaciho dopadd
pak ustanoveni § 879 obé. zdk. (I1I. novela
§ 90), podle néhoz smlouva takové je pravné
beztéinnou (nichtig). Pravnijednanijedno-
strannd, jako na pr. vypovéd z pracovniho
poméru ze ziejmého davodu piislusnosti
k organisaci odborové (snad i hrozba vy-
povédi z tohoto divodu) byla by jedndnim
bezpravnym (widerrechtliche Handlung) ve
smyslu § 1294 obé. zdk. K tomu sludi viak
upozorniti, ze podle zdkona o zdvodnich vy-
borech ¢. 330/1921 Sb. (§ 3, lit. g) vypovéd,
t¥eba byla ziejmé motivovéna imyslem ob- -
meziti svobodu koaliéni, neni ipso jure bez-
Aéinnd, nybrz toliko zrusitelna, pokud se
tyce odéinitelnd rozhodnutim komise roz-
hodéi podle tohoto zdkona zfizené.

Trestné- pravm ochranu prava spolcova-
ciho astavni listina sama neposkytu]e ¢ini
tak ov8em dotéeny jiz zakon o tutisku ¢. 309/
1921 Sb., pokud obmezovani koaliéniho



204

Koali¢ni pravo. — Kobliny (rokoviny).

prava déje se prostfedky tam (§ 1) uvede-
nymi. Ze stdvka a vyluka k deliktnim pro-
stiedktm ttisku se nepoéitaji, bylo jiz v jiné
souvislosti poznamendno. Deliktnim atis-
kem jsou pro ty, kdoZ uzndvaji negativni
svobodu koaliéni, i ftiskové prostiedky
v cit. zakoné uvedene pokud sméfuji k vy-
nuceni piistupu ke koalici a setrvéni v ni.

V. Derogaéni aéinky § 114
ust. 1ist. Dosah deroga¢nich Géinku § 114
Ust. list. uréen jest jeho normativnim ob-
sahem, jejz svrchu podany vyklad snaZi se
v podstatnych kusech vymeziti. K pochyb-
nostem a k veliké kontroverse v pisemnictvi
fisskonémeckém zavdala podnét otdzka,
zdali derogaéni Géinek postihuje 1 normu,
prohlasujici koaliéni ujednédni (t. j. ujedndni
mezi koalovanymi) za pravné bezuéinnd, neb
aspoil nezalovatelnd. (V Némecku § 152
zivn. Fadu, u nds § 2 koaliéniho zakona
¢. 43/1870 . z. a obdobny ptedpis svrchu jiz
citovanych zékont uherskych.) Rakousky
zékon koaliéni mifi, jak jiz bylo podotknuto,
podle svého znéni jen na koaliéni ujedndni
bez trvalé koali¢ni organisace, ale vzhledem
k neuréitosti vyrazu ujednani (Verein-
barung) neni zhola nemozno vztahovati je
1 na ujednéni, sméfujici ke ziizeni organisace
trvalé a k piistupu k ni, a to i kdyz jde
o odborovy spolek. Pravni nedéinnost po-
stihovala by pak statutdrni pfedpisy o po-
méru ¢lentt ke spolku. V pisemnictvi né-
meckém pievladal s pocéatku ndzor (ze-
jména Loening, Gétcke, Sinzheimer v pr-
vém vydani svych ,,Grundziige a jini), Ze
nezalovatelnost koaliénich ujednani vibec
neni privilegium odiosum, nybrZ naopak
privilegium favorabile, které individuelni
svobodé koaliéni p¥imo jde k duhu. Z toho
bylo pak vyvozovédno, ze norma zalovatel-
nost vyluéujici nemize byti tstavnim uzna-
nim koaliéni svobody nikterak dotéena.
Nyni nabylo vrchu minéni (Kaskel, nyni
Sinzheimer, Marcuse v Kaskelové sborniku,
Potthoff a mnoho jinych), které uéi, ze
Gstavni ,,zaruéeni® svobody koaliéni (u nés
préava koaliéniho) bylo by kusé, kdyby
nebylo v ném obsaZzeno také uzndni soudni
ochrany koaliénich ujedndni, a Ze dstava
-z¥ejmé chee poskytnouti koaliéni svobodu
nezkracenou a nechce s tmluvami k usku-
teénéni koaliénich sdruZeni nezbytnymi na-
loziti hufe, neZ jak prévni ¥ad s ostatnimi
dovolenynu smlouvami nakliddd. Vyznam-
ného potvrzeni dostalo se tomuto nazoru
v rozsudku lipského ¥i§ského soudu z 2. VIL
1925 (otistén i s komentatem v Potthoffové
Sasopisu ,,Arbeitsrecht®, XII., str. 782), je-

hoZ argumentace je viak proniknuta mys-
lenkou koaliéni svobody kolektivni, coZ zna-
mend oviem obmezeni koaliéni svobody in-
dividuelni a v krajnich disledcich (k velké-
mu uspokojeni tdbora literdrniho vedeného
hlavné Potthoffem) vytstuje velmi blizko
koaliéni povinnosti. Kontroversa ¥issko-
némeck4d mé i pro nase pravo bezprostiedni
vyznam, jezto v otdzce, o kterou jde, nas
pravni ¥ad od ¥i§skonémeckého podstatné
se neodchyluje.

Viz  téz hesla: Kartely, Kolektivne
smluvy, Organisace odborové a zdvodni,
Stavka a vyluka, Utisk.
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Kobliny (rokoviny).

V Podkarpatské Rusi a v sousednich
¢astech Slovenska udrzely se az do pfevratu
uréité véecné ddvky a osobni plnéni pii-
fa¥enych (p¥iskolenych) osadniké ve pro-
spéch farait, knéz, pévet-kantort a uéitelt
cirkevnich 8kol a to jak cirkve ¥eckokato-
lické, tak i jinych cirkvi. D4vky naturdlni
platily se podle vyméry hospoda¥stvi toho
kterého osadnika (kobel ¢i kabel = 1000 ¢tv.
saht) z roéni sklizné (rokovina) obili, misty
také sena, nékde i kapusty (zimniho zeli).
Na Slovensku davky ty nazyvaji se so-
sypem. Osobni plnéni (prdce ruéni a po-
tahové) vymeétrovaly se podle dni (deniky);
na vychodnim Slovensku nazyvaji se po-
vinnymi dny, na zdpadnim Slovensku
robotou.



