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nych poméri. Tim je odhata puda namitce, 7e zisk, obZalovanému znac-
nym ostatnd procentem — 10 proc. — k dobru c&itany, je pry jesté nepfi-
méfeny. Neni pripustno, by si nékdo zapocitaval zisk z vlastni rezie, jezto
tato a Cisty zisk jsou obsazeny jako zvlastni slozky v cené prodejni. K vy-
vodiim stiznosti dluzno jen je$té podotknouti, Z¢ zésada o vyrobnich ni-
kladech neni zasadou vylucéné smérodatnou, jak to zfejmo i ze zdkona,
ktery se praveé vystiihal, aby tuto zasadu ve svém znéni uplatnil. Motivy
zdkona &is. 567 z roku 1919 poukazuil k tomu, Ze pfedpisem § 18 odstra-
néna byla vada, zavintnd t. zv. teorii pofizovacich ndkladt, aniZ jest se
obavati, Ze stalo se to v neprospéch obvinéného, jezto dnes, po nckolika-
letych valecnych zkuSenostech, moZno s plnou jistotou tvrditi, Ze kazdy
nabyl dostatec¢né¢ho rozhledu a znalosti, by posoudil, co jest cena ziejmé
pfemrs$téna. Nevede proto pouhé mechanické vypocitivani ndkladt pofi-
zovacich a pfepoditani rezie a obcanského zisku vZidycky ku spolehlivému
rozieSeni otiazky pfiméfenosti ceny. Tomu pro p¥ipad, o néiZ tu jde, na-
sveédCuje titvaha, Ze, kdyby mél b¥ti pro zjiSténi hodnoty véci smérodatnym
postup, stiznosti zadany, dosahla by cena ze koné&, o ndj7 se jedna, v kratké
dob& vySe nedozirné. Pravdu ma ovSem zmatec¢ni stiznost, tvrdic, Ze dle
§ 7 zdkona o lichve je nutno, by zfeima pfemrsténost pozadované ceny
byla na prvni pohled patrmou, bez ohledu na jakoukoli kalkulaci. Tak se
vSak véc ma v tomto pfipadé. Nebof, uvazi-li se, 7e obZalovany za kong¢,
nedavno za 13.000 K koupené, pozadoval 17.500 K, ackoli dle zjisténi roz-
sudku nenastala v mezidobi v pomérech nijakd podstatnd zména a konc
v dobé& t¢ na skutecné uzitkové hodnoté nemabyly, bije pfimo do odéi ne-
pomér mezi obéma cenami a nenalézi svého opravnéni v riiznosti skutecné
hodnoty koni v dobé ndkupu a prodeje, nybrz jedin¢ v nekalém vyuzZitko-
vani panujici nouze o né.
Cis. 999,

Do vyroku o ztrité prava volebniho Ize si stézovati pouze odvolanim,
Byl-li trestny cin Spachidn pied tim, nez-li nabyl Glinnosti zikon ze dne
18. birezna 1920, Cis. 163 sb. z. a n., jest uziti zdsad zakona ze dne 31.
ledna 1919, ¢is. 75 sb. z. a n. Ustanoveni § 295, odstavec prvy, tr. f. jest
i tu pouziti.

(Rozh. ze dne 13. listopadu 1922, Kr 1 1042/21))

Nejvys$s§isoud jako soud zrusovaci zavrhl po ustnim liceni zma-
teéni stiznost obZzalovaného Karla L-a do rozsudku lichevniho soudu pfi
krajském soudé v Mosté ze dne 22. Cervna 1921, pokud jim stéZovatel
uznan byl vinnym piediny dle § 23 &is. 4 cis. naf. ze dne 24. biezna 1917,
Gfs. 131 F. z. a dle § 20 &is. 2 tého7z cis. naf., vyhovdl viak odvolani obZa-
lovaného do wvyroku o ztraté priava volebniho, zrusil vyrok ten a vyslovil,
7e obzalovany spachal trestné ¢iny z pohnutek nizkych a necestnych. Za-
roveil se nejvy$si soud jako soud zrufovaci dle § 295 odstavec prvy tr. f.
usnesl, ze vyrok nalézaciho soudu, obsazeny ve shora zminéném rozsudku,
itm7 vyslovena byla ztrdta prdva volebniho téZ u speluobZalovanych
Viclava H-a, Antonina G-a, Ladislava S-a a Jaroslava R-a se¢ z moci
tfedni zrusuje a Ze se vyslovuje, Ze tito obZalovani spachali trestné Ciny,
0 néz v tomto p¥ipade jde, z pohnutek nizkych a necestnych. V otdzce,
o niz tu jde, uvedeno
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v diivodech:

Pokud obZalovany napada s hlediska dfivodu zmatecnosti ¢is. 10 § 281
tr. ¥. oduznani prava volebniho, voli nespravny prostiedek opravny, po-
névadz v ohledu tomto je po rozumu § 4 zdkona ze dne 15. kvitna 1919,
&is. 2063 sb. z. a n. pfipustno jen odvoldni: na vyvody obZalovanc¢ho dluzno
proto pohliZeti jako na odvolani. Toto jest vSak odiivodnéno. V tomto
piipad¢ feSiti iest otazku ztraty prava volebniho podle zdkona ze dne 31.
ledna 1919, ¢is. 75 sb. z. a n. a nikoliv, jak to &ini nalézaci soud, podle
zakona ze dne 18. bfezna 1920, ¢is. 163 sb. z. a n., nebof trestné ciny spa-
chany byly obzalovanym pred platnosti pfisncjsilio zdkona posléz uvede-
ného. Podle bodu &is. 4 § 3 zdkona ze dne 31. ledna 1919, &fs. 75 sh. z. a 1.
mizZe byti ztrata prava volebniho vyslovena jen tehdy, byl-li trestny cin
spachan z pohnutek nizkych a mecestnych, u pfedini a piestupkit kromd
toho teprve pfi druhém privoplatném odsouzeni pro Cin, pro ktery obcan
muze byti vyloucen z prava volebniho. JeZzto ohledné obzalovan¢ho nejsou
diany zakonem ¢&is. sb. z. a n. 75/19 7adané predpoklady stran trestii pred-
chozich, je vyrok o ztraté prava volebniho neodivodnén, a bylo jej proto
zru§iti. Soucasn¢ bylo ve smyslu téhoz ziakona vysloveno, Ze obzalovany
spachal trestné Ciny, pro néz byl odsouzen, z pohnutek nizkych a necest-
nych, nebof jednal, jak vysvitd ze zjis§téni nal¢zaciho soudu, z mrzké zisku-
chtivosti, chtdje se na tkor spotiebitelstva obohatiti, tedy z pohnutek
nizkych a necestnych. Ponévadz ohledng viroku o ztraté prava volebniho
tvkajiciho se spoluobZalovanych Vaclava H-a, Antonina G-a, Ladislava
S-a a Jaroslava R-a plati totéZ, co wvedeno shora k odvoldani obZzalovaného
Karla L-a, bylo dle ustanoveni § 295 odstavec prvy tr. ¥. z moci afedni
postupovati tak, jako by také tito spoluobzalovani podali odvolani, a bylo
proto vyrok o ztraté prava volebniho ohledné obZalovanych prve jmeno-
vanych zruSiti a vysloviti, Ze také tito obZalovani spdchali trestné Ciny
z pohnutek nizkych a necestnych.

Cis. 1000.

Piedrazovani (zakon ze dne 17. Fijna 1919, &is. 568 sb. z. a n.).

Byl-li mezj stranami ujednian kup dobytlete chovného, dluzno pro
posuzovani premrsténosti ceny vziti za zaklad smérné ceny pro dobytek
chovny, nikoliv pro dobytek jatecny, tiebas skutecnd Slo o dobytée ja-
te¢né a prodatel v tomto sméru kupitele podvedl

(Rozh. ze dne 13. listopadu 1922, Kr I 1182,21.)

Nejvys§si soud jako soud zruSovaci vyhoveél po fstnim liceni
zmatecni stiznosti obZalovaného do rozsudku lichevniho soudu pii kraj-
ském soude v Ceské Lipé ze dne 24. srpna 1921, jimZ byl stéZovatel uznin
vinnym pfecinem dle § 7 &s. 3 zdkona ze dne 17. Fjna 1919, &is. 568 sb. z.
a n., zrusil napadeny rozsudek a vratil véc prvému soudu, by ji znovu
projednal a rozhodl.

Davody:

Zmatedni stiznost obZalovarnc¢ho, napadaiici rozsudek z davodi § 281 &,

9 a) tr. ¥. jest odiivodnéna. Soud nalézaci ziiSfuje, 7¢ mezi stranami ujedndn
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