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Prédvni pouceni, kterého se st-luam v daném pfipadé v naf. rozhod-
nuti dostalo, Ze stiZnost podati jest do 15 dni po doruceni naf. rozhod-
nuti u Zupanského tifadu, jest tedy ve zfejmém rozporu s usta-
novenim § 14 zik. o ss.

Jestlize st-1€, Fidice se timto pouCenim, podali stiZnost ve lhuté, jez

-jim v pouceni byla ddna, a na mist&, které bylo v pouceni oznacleno,
a tim promeskali 60denni lhiitu stanovenou v § 14 zdk. o ss, nemiiZe jim
opomenuti to byti na timu.

Zal. tifadu neni sice zdkonem uloZena povinnost, aby k rozhodnutim

svym pfipojoval pouceni o tom, v jaké lhuté a kde jest poddvati stiZnost
k nss-u, do.rozhodnuti téch pFipustnou; jestlize vSak tufad tak ulini, pak
musi byti pouceni to spravné.
Nespravné pouceni obsazené v ufednim rozhodnuti znemozZiiuje strané
innou obranu a zaklada tedy — mclo-li tento ucinek, jako pravé v da-
m piipadé, kdy strana fidic se nespravnym poucenim zmeSkala lhitu
k stiZnosti, — podstatnou vadu fizeni ve smyslu § 6, odst. 2. zdk. o ss,
k niZ jest nss-u hledéti z moci tifedni.

Pro tuto vadu fizeni byvlo naf. rozhodnuti v zdkladé § 6, odst. 2.
zdk. o ss zruSiti.

Bude nyni na Zal. nfadu, aby rozhodnuti st-lim spravn€ intimoval, a
st-lim bude pak volno, aby do rozhodnuti podali u tohoto soudu v zi-

konné 1hiité novou stiznost. :

ic
né

C. 1869.

Zabirani budov: Mistnost slouzici za Zidovskou modlitebnu
a k vyulovani Zenskym ruCnim pracem, je ze ziboru vyloutena podle
§ 1, odst. 3 & 7 zikona &. 304/1921.

(Nilez ze dne 20. ledna 1923 ¢&. 798.)

V & ¢c: Predstavenstvo zidovské obce v P. B. (adv. Dr. Jakub Vohryzek
z Prahy) proti ministru s nlnou moci pro spravu Slovenska — vladnimu
referdtu pro vefejné prace — v Bratislavé o zabrani ¢asti budovy.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro nezéa-
konnost. ;

Divody: Rozhodnutim Zupanského afadu v Trenéing z 12, ledna
1922 byla podle zdkona ze dne 12. srpna 1921 ¢&. 304 Sb. zabréna k Zadosti
obecniho fifadu v P. B. a $kolského referatu v Bratislavé prdzdna mist-
nost zidovské ludové Skoly v P. B. pro umisténi jedné tiidy statni mé-
§tanské Skoly tamZe a bylo vysloveno, 7e sprava méSfanské Skoly jest
povinna dovoliti, aby Zidovskd4 cirkevni obec odbyvala v zabrané mist-
nosti v mimoucebnich hodindch své zaseddni a schiizky a aby se zacky
ludové Zidovské §koly dvakrate v tydnu v mistnosti té vyuCovaly v Zen-
skych ruénich pracech.

Ministr s plnou moci pro spravu Slovenska, vladni referdt pro ve-
fejiné préace... zamitl stiZnost pfedstavenstva Zidovské obce z téchto
duvodi: : :

Mistnost neslouzi k tidelim kulturng vzdéldvacim a miZe tudiz byti
ve smyslu $ 1, odst. 7 zdkona ze dne 12. srpna 1921 ¢&. 304 Sb. pro ulely
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$kolni zabrdna; Zidovskd obec neutrpi zabrdnim udjmy, jelikoZ sprava
Skoly se zavazala dovoliti ji v mimoucebnich hodinach vydrZovati schiize
i modleni a vyuCovini Za¢ek Zenskym rucnim pracem; mistnost ona byla
stile prazdnd a neobyvanda a tudiZz ze zaboru neni vyloucena; jest ve
vefejném zdjmu, aby spravy Skol mély pro vyufovani vhodné mistnosti,
aby spravny ched $kol nebyl ruSen; mimo to se podotykd, Ze zabrdni
jest ien doCasné, neZ obec opatfi pro Skolu jiné vhodné mistnosti.

Stiznost podanou do tohoto rozhodnuti shledal nss diivodnou. StiZznost
vytykd naf. rozhodnuti nezdkonnost, ponévadZ ufad zabrav mistnost,
v niZz vyucuji se $kolni ditky Zenskym rucnim pracem, poruSil ustanoveni
§ 1, odst. 3 &. 7 zdkona ze dne 12. srpna 1921 &. 304 Sb. Podle tohoto
ustanoveni jsou vylouceny ze zdboru budovy a zafizeni, slouzici k acelim
kulturné vzd&lavacim. Ze takovymto fi¢eliim slouzi mistnosti uréené pro
ikony naboZenské a vyucdovani Skolnich déti, o tom nemiiZe byti po-
chyby jiz podle vSecobecného nazirdani na vyznam ndboZenstvi a ndbo-
7enské vychovy a na Skolu jako tstav, sprostfedkujici vzdélani. Pak jsou
vSak i mistnosti, jichZ se pouZiva k ndboZenskym tcelim a k vyucovani,
jakozto mistnosti, slouzici kulturng vzdglavacim aceliim podle § 1, odst. 3.
¢. 7 zak. ¢l. 304 z r. 1921 vylouCeny ze zaboru.

V tomto pfipadé neni o tom sporu, 7o mistnost, kterd byla zabrdna
naf. rozhodnutim, slouzi za Zidovskou modlitebnu a Ze se v ni také vy-
uéuji Zacky ludové Skoly Zidovské v P. B. Zenskym rucnim pracem.

Nalezl-li za tohoto stavu ve&ci Zal, ifad, Ze mistnost ta neslouzi k uce-
lim kulturng vzdélavacim a Ze tedy podléha zabrani, jest rozhodnuti
to zfejm& v rozporu se zdkonem, pro¢eZ je sluelo zrusiti podle § 7 zak.
0 ss, aniZz bylo tfeba zabyvati se otdzkou, je-li mistnost ve smyslu uve-
deného zdkona vylouCena ze zabrdni i z jinych davodi ve stiZnosti
uplatiiovanych.

C. 1870.

Obecni prirazky (Cechy): Neni nezikonnym ani vadnym, ne-
rozhodne-li nadrizeny samospravny tufad o pripominkich podanych proti
usneseni obecniho zastupitelstva o vybirani prirazek dfive, neZ schvali
vybirani vysSick prirazek; jest vSak nezdkonnym, udéli-li nadfizeny
samospravny trad toto schvalem, dokud neni kone¢né rozhodnuto o obec-

nim rozpoctu.
(Nélez ze dne 20. ledna 1923 &. 799.)

o rNeg e Karel L., nzijemce dvora v R. (adv. Dr. Frant. Novdk z Prahy)
proti zemskému sprdvnimu vyboru v Praze (za ziCastnénou stranu obec
R. starosta Cenék J.) o obecni pfirazky.

Vy¥rok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Divody: Do obecniho rozpoCtu na -spravni rok 1921, sestaveného
teprve dne 16. Cervna 1921, zafadilo obecni pfedstavenstvo v R. jako
vydajové polozky jednak splatku K¢ 40.000 na stavbu elektrovodné site,
jednak splatku K& 20.000 na stavbu silnice R—Z.

Obecni zastupitelstvi schvaliv$i ve schiizi z 2. ¢ervence 1921 rozpocet,
usneslo se, aby k tihrad€¢ vykazaného jim nedostatku 70.147 K¢ 44 h byla



