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Tydenni schiize Pravnické Jednoty.

Schiize 23, Fijna 1919,

Piedsedal starosta Dr. Kasanda. Za dleny prijati: ministr
spravedinosti Dr, F. Vesely; min. rada Dr. B. Bobek,
okresni soudce Jos. Fucik, min. taj, Dr. J, Hrdin a, komisaf
Dr. O. Krkavec, advokdt Dr. B, Lorman, auskultant Dr.
Stan. Solta a min, konc. Dr. F. Supacek, vesmés v Praze,
JUC. K. Mornstein, pol. koncipista ve Znojmé¢, Na poradu
piedndska Dr. Ant. Klosse, »o Svazu narodiv a hlavnich usta-
novenich mirové smlouvy s Némeckem.«

NacCrtnuv 1t cCel Svazu ndrodiav, obrdZeny ve Ctverém
zavazku ve Svaz spojenych narodnich stati (¢l. 1.), dovozuje
p. pfednéasejici, Ze vlastnim a jedinym ticelem svazu jest mir;
mezinarodni bezpecnost jest jen jeho nerozluCnou sestrou. Mir
ten haji smlouva vSemi prostiedky dosavadniho prava mezi-
narcdniho: sniZenim zbrojeni, svétovou koalici a smirCimi soudy.
Novum jest donucovaci predpis ¢l. 227 a 228: o exkaise-
rovi Vilému Hohenzollerovi a ostatnich valecnych vinnicich. Jde
o odplatu ¢i o zastraSeni? Nesejde tak na tom jako na vymo-
zenosti doby, Ze uzakofiuje se trest society za zniCeny mir.
Jde vsSak nyni o to, miize-li se trestné proviniti spolec-
no st, a to nikoli nzka (jakou je na pf. rada, senat, ministerstvo),
nybrz stat, jenZz jest »membre de la société«, g to, mimo Ame-
riku, stat narodni, tedy narod. Divodem trestnosti jest odpo-
rovani svazem pfijaté mezinarodni moralce. Ve smlouvé s Né-
meckem lze pozorovati dvoii typicky smér pro vyvoi mezi-
narodniho priava. Tam, kde nelze zjistiti vinného individua, kde
provini se staf ¢i narod (poStvan, sveden), hrozi se preruSenim
hospodafskyvceh, obchodnich stykit a vypovézenim valky, De lege
ferenda bylo by si pfati, aby, zjisti-li se iednotlivec, ktery
provokoval, $tval, podvaddl nebo svadél narod z divodiu neka-
Iych, pohnan byl mocnostmi ve svazu zastoupenymi k zodpo-
vednosti dle trestniho prava, pfi Cemz klade se dfiraz na
fixlovani norem cCinit dolosnich jako na zvysSenou zaruku miru.
A jedin€ z toho diivodu, aby veliky plod svétové valky: trvaly
mir byl zachovan, doporucCuje se ustanoveni to bez rozdilu, je-li
stat ve svazu Cili nic. P. pfednasejici podal pak rozbor statni
(narodni) a nadstatni moralky. Druhym duleZitym ukolem mezi-
narodniho prava jest urciti hranici mezi zajmy clenti svazu a
mezi nadstatni moralkou, Pojem ethiky, kterou filosofie vyklada,
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pravo podcefiuje jako prilis Siroky. Neékteré pravni poimy byly
iiZ pfed smlouvou stanoveny (dle haagskych konferenci, na pf.
Cest a suverenita statl), V ¢l. 13 svazové smlouvy jsou vypo-
Cteny pfipady, jeZ spadaji v kompetenci smirciho soudu; a con-
trario jest za to miti, Ze o jin ¥ ch skutecnostech soudu smir-
¢imu rozhodovati nepfislusi, Jsou to pravé ony Zivotni zajimy
statfiv, o nichZ arci svaz i rada pojednd; avSak zaimy ty jsou
tak Zivelné expanse, Ze zaruka, jiZ svaz chce udrZeti mir, t. .
vzijemna upfimnost mezi staty nezda se byti dostatecnou. Clanek
8. proto stanovi: Clenové svazu se zavazuji, Ze ve v§i upfimnosti
a co nejiplnéji (de la maniére la plus franche et la plus complcte)
podavati si budou zpravy o stavu vojska, vyzbroie a vale¢ného
primyslu, Opatrnost ta mohla by arci selhati v praxi, kdyz
by nékolik velmoci (nikoliv malych statil) koalovanych potaji se
vyzbroiilo, nové techniky valecné zatajilo nebo diplomatickymi
tiklady nicilo @tvér neb vazZnost druhého rovnomocného clena
svaziu. ,

Pan prednaSejici pojednal po t¢ podrobné o Cclenech a
sidle svazu, o rad €, ktera jest jeho osou, a zvlasté o komple-
tenci. Rada, jez se sklada ze zastupcti péti velmoci: Ameriky,
Anglie, Francie, Italie a Zaponu a ze Ctyf zdstupcii ostatnich
Clentt svazu (t&. Belgie, Brazilie, Recka a Spanélska), ma také vy-
pracovati plan a jednaci ¥ad mezinarod. soudu, JeZto pak v mezi-
narodnim pravu nejde o literu zakona jako o nazor Clenit rady
(soudu), jenZ jest podminén mravy, tradici a viibec Zivotni
filosofii ndroda neb vrstvy jeho, ku které Clenové ti nalezZeji,
pochopime diilezitost toho, kym osazeno bude toto svétové kol-
bisté v miru. Mimo to jest veliky rozdil socidlni mezi stavbou
stativ. a svazem. Zaimy, o néZ jde statiim, nejsou plodem
moralky statni, nybrZ plody kultury bud hospodaiské
nebo pravni nebo politické: kultura neni co do intensity rovna
moralce. Jest silné€isim socidlnim Cinitelem. Mrav a moralka
méni se dle promén Zivota, avSak kultura jest historicky e v o-
luéni produkt, jeiZz pozméniti v miru dovede jen obratny soci-
alni chirurg, statnik, ktery umi zasaditi nové instituce zavéas a
tak, aby se ujaly. Pojednav- je$t¢ o obsahlych ustanovenich
o organisaci prace, z nichZz nejduleZitéisi jest v ¢l 427
sub 1 pfijata zasada, Ze praceneni zboZi ani pfedm¢c¢t
obchodu, pfechdazi pan prednasSejici k posici nasi republiky
Ceskoslovenské dle cit. smlouvy. V ¢l 86 vyhrazuji si velmoci
ve svazu zastoupené, Ze s republikou Ceskoslovenskou uzavrou
smlouvu s normami, jeZ pokladaji za nutné: 1. k ochrané narod-
nostnich, jazykovych a mabozZenskych menS§in; 2, k zajisténi
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volného provozu a takych zafizeni obchodnich, aby vSechny
narodnosti mohly provadéti obchod stejné volné. Republice
nasi dostalo se hospodiiskvch vyvhod v Némecku (dopravni spo-
jeni, pristavy), proto obchodni vyhrady isou kompensaci sprave-
dlivou. Za to ustanoveni sub 1, poruSuiic statni prestvZz (suve-
renitu), jest v odporu s ¢l. 10 téZe smlouvy! Také bylo by sta-
noviti, jak dlouho potrva dohlédaci pravo velmoci? Smlouva
o svazu narodit sama poklonila se »poslednimu ttocisti« prava:
pravnimu relativismu, stanovic v ¢l 19: Svazové shromazdéni
miize Cas od Casu vyzvati dleny svazu k revisi smluv neapliko-
vatelnych a takovych pomért mezinarodnich, jichZ trvani by
mohlo ohroziti svétovy mir, I v téchto otazkach, tykajicich se
vritfni politiky naseho statu, musi byti Setieno této zasady.

KdyZz byl do debaty nc¢kolika praktickymi naméty zasdhl
advokat Dr. Arn., Bicis§té g pan prednaSejici jemu odpovédél,
podékoval pfedseda Dru Klossovi za jeho casovou a zaii-
mavou prednasku.

Schiize 13. listopadu 1919,

vénovdna byla pfedndsce wni. 1 ofesor Dra K. Hennera
»0 rozluce cirkve a statu«. Na pocCatku schiize sdélil pfedsedajici
Dr. Kasanda, Ze knihovna iednoty ziskala dvé vyznamné
pamatky: od p. Dra Aug. Zatky, advokiata v Ceskych Budgjo-
vicich, rukopis universitnich piednaSek pres. Dra Habietinka
a od redakce »Pravnika« posledni prispévek nezapomenutelného
velmistra Ceské védy pravni, profesora Dra Randy. Pojed-
nani prof, Henn era na dané thema otis§t€éno v Casopise »Prav-
nik« i mozno jen konstatovati, Ze neobycejné hojné posluchacstvo
odménilo pana profesora hluénym potleskem a pan predseda
podékoval jemu vrele za jeho obsahem i formou skvélou pied-
nasku,
Schiize 4. prosince 1919

veénovana pojednam ministerského rady Dra V. Joachima »0
statnim obcCanstvi dle mirovych smluv«. Prednaska otiSténa
v »>Ceském pravue, i upousti se od podani jeitho obsahu.

Clen Jednoty p. Hartmann vyslovuie pochybnost ply-
nouci z toho, zZe nebylo ustanoveno zakonem, co ¢initj v pripadu,
kdyzZ ten, kdo nerozhodl se pro obcanstvi Ceskoslovenské, z re-
publiky nasi se nevystéhuje.

Na to pfednaSejici p. Dr. Joachim uvadi, Ze dotyCny
stane se tim de jure cizincem a m 1 Z e jako takovy kdykoliv byti



