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nemovitost prodati dobrovolnou drazbou, ale téZ ve zplisobu provedeni
drazby, to jest o draZebnich podminkach, které tvofi podstatnou soucast
dohody o dobrovolné drazbé, a musi tedy ucastniky byti smluveny a
soudu predlozeny. Nelze-li dosici tplného souhlasu o drazebnich pod-
minkach, nezbyva Zalobci, nez aby si pravoplatnym rozsudkem na zru-
Seni spoluvlastnictvi podle § 843 ob¢&. zdk. zjednal podklad pro navrh
na vefejnou soudni drazby spole¢né nemovitosti podle § 352 ex. f., jezto
jen exekuénimu fizeni jest vyhrazeno ureni draZebnich podminek sou-
dem. Tuto drazbu jest v8ak provésti podle pfedpisit § 352 ex. . a
§§ 272—280 nesp. pat., z nichz plyne, Ze pravé prezkum a stanoveni
drazebnich podminek jest podstatnou ¢asti pfipravy a provedeni drazby
a proto prislusi soudu, jenZ drazbu provadi, tedy pii provadéni drazby
podle § 352 ex. f. soudu exekucnimu podle zisad fizeni nesporného,
avSak pofad prava pro urleni drazebni podminky jest vylouCen (srov.
rozhodnuti ¢&is. 5165, 5381, 6869, 7391 sb. n. s.).

Cis. 14543.

Namitky zkraceni nad polovici ceny nelze se dovolavati v fizeni
o upravé pachtovného podle vladniho narizeni Cis. 164/33 Sb. z. a n.

(Rozh. ze dne 19. zafi 1935, R I 824/35.)

V ftizeni o dpravé pachtovného zahdjeném k nadvrhu pachtyit podle
§ 7 vladniho nafizeni &is. 164/33 sb. z. a n. namitl propachtovatel, Ze
tiprava pachtovného, kdyby byla provedena, by profi znamenala zkra-
ceni pfes polovici ceny. NizZ§i soudy uznaly podle navrhu.

Nejvys§S§i soud, nevyhovév dovolacimu rekursu, uvedl v otazce
namitky zkraceni pres polovinu ceny v

diavodech:

Namitka zkraceni nad polovici ceny obecné nema mista v fizeni
o upravu pachtovného, nebot vladni nafizeni Cis. 164/33 pfesné urCuje,
do jaké miry ma byti pachtovné sniZeno, takze timto specielnim pfed-
pisem je pfi tpravé pachtovného vylou¢ena platnost predpisu § 934
ob¢. zakona.

Cis. 14544.

K vykladu § 20 ¢is. 3 zak. ¢is. 320/19 Sb. z. a n.

Ustanoveni ¢l. 1l ¢is. 3 zadkona ze dne 1. dubna 1921 ¢is. 161 Sb. z.
a n. plati i pro obor jurisdikéni normy. O Zadosti manzela bydliciho
v t. zv. historickych zemich za rozluku dobrovolné rozvedeného manzel-
stvi podle § 15 rozl. zakona proti manzeli bydlicimu na tizemi prava slo-
venskeého rozhoduje krajsky soud bydlisté Zadatelova.

(Rozh. ze dne 19. zafi 1935, Nd I 401/35.)



