u advokati ani
stavaiji. .

Dale bud pii tomto ustanoveni uvazovano, nebylo-li by so-
cialn¢ spravedlivéjsi, aby kauce byly odstupiiovdany obdobné
jako dosud, na p¥. v sidlech okresnich souda 20.000 K¢, v si-
dlech sborovych soudit prvé instance 50.000 K¢ a v Praze
100.000 K&, nebo aby aspoil nové imenovanym notdftim byly
povoleny tfi rocni splatky.

V &L 1. § 6 bud aspoit piiblizn¢ determinovin pojem
lednot nepatrnych, v odst. 2. pak bud Skrtnut pozadavek
predbézného spolupodpisu osoby, kterd ie oprdvnéna deposi-
tem disponovati (spravné, kterd ma byti o kazdé¢ notdfove dis-
posici depositem vyrozuména), jezto tim by se ucel vétSiny
deposit zmatil. Dale bud zde dop'n¢no, Ze ustanoveni tato se
nevztahuii na sménky odevzdané notdii k protestaci.

§ 7 bud doplnén odstavcem 3 tohoto znéni: Depositni knihy,
iako? i zapisy do mnich ¢&inéné a stvrzenky z nich vyddvané
isou prosty kolkt i poplatki. Divody pro to jsme uvedli jiz
vyse.

§ 9 bud prepracovan v tom smyslu, Ze zdruky za splnéni
iistého ucelu slozené¢, musi byti pfi pfeloZeni do jiného mésta
(ne mna jiné misto v tomtéz méstd) vzdy prediany ndstupci,
nebot zda se, e ve znéni osnovy neni vystizena pravni po-
vaha deposita notaft, iez ve v&tSiné piipadi nejsou prostd
deposita, kterd by se neztencend a nezménéna méla vydati jin¢
osob¢ neb tiFadu, nybr? obsahuii mandit neb smlouvu o dilo,
kterymz notafr jest poukazan, aby urcitym zptisobem s tischo-
vou nalozil: na pf. md platiti z trhové ceny provedeni depu-
race prodancého obiektu. zajistiti a zaplatiti poplatky prevodni,
dané a davku z ptirtstku atd.

V § 11 nafizend prozatimni suspense bud omezena na pii-
pady, kdy notat poru$i piedpisy o depostech vEdomc;
vidyt miize se stiti, Ze depositum pievezme notafiiv dfednik
nebo koncipient, a notafi to zataii. Odst. 2 bud vypustén,
iezto nepocita s odvislosti kandiddta od notafe-zamd&stnavatele.

Cl. V. bud v zdsad¢ pienracovdan a nahrazen autonomnimi
snolednymi kaucemi, uréenymi predevsim k doCasnému zalo-
7eni chybicich deposit. a teprve podotirn¢ k tihradé schodku,
kdy# by celou ztritu nebylo mozno uhraditi postihem na imcni
notave-defraudanta, dale na iméni osob za ntho rucicich dle
&l TV, osnovy a koneén¢ na ieho notdfské misto, v diisledku
defraudace upriazdnéné. Presnou textaci tohoto Clanku ve
smys'u téchto zdsad dovolime si navrhnouti dodatecné.

V ¢l VI. § 22: do odst. 1 bud vsunut za slova »jakoz i pfi
drazb¢ véci movitych« dalsi text »a pfi zastupovani stran
pred soudy a tfady«... '

V ¢l VIL § 25 bud skrtnut cely odst. 3.

Ostatni body vyzaduii pouze stylistické dpravy a opravy
nekteryeh redakenich chyb a nedopatfeni, jeZ lze provésti bez
iednani a7z pii konecné revisi.

laikn, ktefi rovnéz funkce spravcovske za-

Tento proiev byl ptiiat iednomyslnym soullasem vSech pfi-
tomnych. V debaté po né¢m se rozvinuvsi podrobil Dr. Vilimek
celé kolektivni ruceni v navrzené formé ostré kritice a proievil
neviou viru, Ze pravé slovo nalezne téz pravé muze v zakono-
darnych sborech, kte¥i nedopusti, aby tato mravn¢ nedfistoind
a pravnimu Fadu odporuiici ustanoveni se stala zdkonem. Vice-
president Dr. DuSek z Bratislavy rovnéz souhlasi s piednese-
nim proievem a uji§fuje solidaritou slovenskych vefeinych
notart, ktera ie zde bezpodmineénd nutna. Jest spravedlivo.
aby se ndm za dobrovoln¢ p¥indSené obcti dostalo nahrady, a
to predev&im prenesenim velkeré poziistalostni agendy. iakoz
i viech oviiovacich tikont toliko na vefeiné notdte, iak tOITllol
by'o na Slovensku pfed pfevratem, tak, z}by cinnost soudn
v téchto oborech bvla ien podpiirnd. Navrhuje, aby kauce byly
valorisovany. aviak ieiich dosavadni odstupiiovdni bylo po-
nechano. Toliko zarucni, nikoliv uhrazovaci fondy resp. spo-
le¢né kauce budte regionalni a autonomni. Kone¢né nutno vra-
covati k tomu. abyv tato pfedloha nestala se niedmctem sepa-
ritniho zdkona. nybr# byla v&lenéna aZ do cel¢ho nového no-
tarského ¥adu, ien? by ostatni potfeby naseho povolani i stavq
radnd upravil. (Potlesk.) Debaty. kterd byla St:}lg na_vysoké
Grovni. se dale zncastnili pres. Dr. Len§ik, Krajicek. Dr. Ru:
do'f. Rebik, Dr. Rezac, Dr. Motlik, pres. Dr. Togner, ktery
veetizng pripomenul, Ze duvéru, které se notafi i celyv stav
& nelze nadekretovati n¢iakym zdkonem nebo opatfenim
vigdv. tu diveru si musi kazdy iednotlivec ziskati a udrzeti
<im. Je treba zdirazniti. Ze zpronevéry byly a isou viude,
zeiména té7 v fadiach vefeinych a pendZnich tfednikd, z}dvo-
kati a pod.. a pokud $kodu z nich neuhradi stat Cili veSkero
noplatnictvo. mehradi §kodu tu nikdo. A niece nikoho ani ne-
napadne, aby i témto staviim bylo ukldddno ko'ektivni rucetni,

i kdyz jejich prisluSnici poZivaji rovnéz vefejné viry, pfijimaji
deposita, a obCanstvo je nuceno své zastupovani resp. vyftizo-
vani svych véci iim svéfovati. Poukazuje té7 na nesrovnalosti
v praxi, kdy soud na pf. bohatému statkafi provede bezplatné
stotisicovou zaptiicku ze sirotéi pokladny, av3ak nepatrny kni-
hovni pofddek chudym strandm nikoliv. Dr. Vavrouch si sté&-
Zuje na nepifimérené kratkou lhitu k podani pfipominek, ve
které nelze ani osnovu pofddné prostudovati a koleg'um svo-
lati, a uvadi, Ze takové zatiZeni, jakym nam nova osnova hrozi,
nebylo po celou dobu notafstvi ani myslite'no. Ma za moznu
dvoii cestu: bud bude ndm ¥adn¢ upravena a chranéna nase
agenda, pak by bylo mozno kolektivni rueni pfiimouti, oviem
s ndlezitym limitem, nebo budeme nuceni se depositni agendy
viibec zfici, ponévadz toto hrozné zatiZeni a risiko bychom
vitbec neunesli. Pfijetim kolektivniho ruceni v navriené formd
stala by se ze stavu notaiského spolecnost s rucenim neobme-
zenym, ve které by vSak byla spoleCna jen passiva. Osnova
neni domyslena téz v tom sméru, Ze by podporovala ukryvani
majetku notiid, resp. zbavovini se téhoz; kdyZ vSak notaf-
stvo bude zbaveno majetku, kdo prevezme zaii$téni rodin no-
taFn? Stat? Notafské povoldni by se stalo podnikem hazard-
nim, kdyz by notd¥ mdél ruciti za 460 osob, které vitbec ne-
znd. Ddle navrhuje, aby nemaietnym zadatecniktim bylo umo/-
néno sloziti kauci ve splatkdch, na pf. hned 20.000 K& a zbv-
tek ve trech roCnich splatkach po 10.000 K& nebo aby kauce
by'y odstuptiovany, jako dosud. Také dava k tivaze namdst
automatického vzrastani kauci tim, Ze by vytézky musily byti
u kauce ponechaviny, resp. pfi kau¢ni hypotece by musil byti
skladan rocni trok zvlasté. Taktéz poukazuje, Ze garancni
fondy projednané loni v dubnu byly vyvaZzeny rozsifenim a
zabezpeCenim na$i agendy, a ddle byly regiondlni podle jed-
fotlivych zemi; pti uhrad¢ $kody byl by tudiz nutny prede-
v§im regres na notave z prislusné zemé. Piispévky na tihradu
defraudaci i do zdru¢niho fondu dluzno prohlasiti za srazkové
nolozky pfi dani vydélkové i diichodové, event. vracené &astky
by ovSem byly pfedmétem zdanéni. Pfipou$ti, Ze osnova ie
prendhlend, ale je ptece jen zardZejici jeii tendence, postihuiici
predevs§im poctivé kolegy. Doporucuje téz doplnék, aby ko-
mora byla oprdvnéna p¥i objeveni zpronevéry ihned natiditi
cbdobnou obstavku vSeho jméni notdfova, jaka nastane p¥i
prohldaSeni konkursu.

_ Dalsi debaty zicastnili se ie§t¢ Dr. Culik, Dr. Janatka, Dr.
Zejglic, Dr. Fiala a i., jejich projevy se vSak povétSinou kryly
s obsahem pfFipominek a navrhy jiz vySe zminénymi.

Delegdti komor si stéZovali téZ nejen na nerespektovani ob-
sazovacich navrhii. nybrz i na to, Ze imenovani se uskuteciiuiji
teprve po nebyvalych pritazich: na nf. misto po Dr. Pelcovi
v Mor. Ostrave jest uprazdnéno iiz 2% roku! Témito pritahy
trni ovSem mnejen mista sama, nybrz i jejich obCanstvo.

Schiize byla ukonCena srdecnym doslovem pres. Dr. Culika,
ienz vzpomenul na t&zk¢ chvile, které funkcionafi stavu po
zproneveéie Patschove a nenidtelské kampani ze znamych stran
proti naSemu stavu v dennim tisku rozvifené prozivali, appelo-
val na solidaritu celé¢ho stavu a projevil nadéiji, Ze i u nas bude
notafstvi upraveno tak. aby se mohlo diistoin¢ postaviti po bok
Ffadn¢ vybavenému notavstvi stata iinych. Dr. F. J.

Schiize odboru »Praha« Spolku notafii Ceskoslovenskych ko-
nala se dne 23. tinora 1935 v restauraci U Bumbrli¢ktt v Praze;
zahdiil ii mistopfedseda p. notaf Josef K¥en, ktery uvital pii-
tomné, omluvil onemocnélého predsedu, p. notife Dra Vaclava
Cerného z Rican, a vénoval vielou a prociténou vzpominku
nezapomenutelnému byvalému ptredsedovi Spolku notdfi Csl.
a vicepresidentu prazské notaiské komory, p. notifi Dru
Vaclavu Svobodovi, jehoZz pamatku uctili pfitomni povstanim.

Po té uial se slova kandidat nota¥stvi, Dr. Alois Zofka, aby
promluvil na thema »O zastavnim pravu smluvnim
k vicem movityme« Ve své obsdhlé a neobycCeiné své-
domité propracované pifedndSce probral dikladné celou latku,
nastiniv problémy, které tato instituce v sob& chova se zte-
te'em na ochranu zastavniho véfitele, zastavce a tfetich osob,
zeiména problém dnes nejvySe aktuelni, jak uvésti v soulad
rozpor mezi ochranou zastavce ponechanim zastavy k udrzeni
vydélkovych moznosti a ochranou véfitele i tfetich osob pfed
opétovnym zastavenim neb znehodnocenim zdstavy. Reénik
vyli¢il vzory posit. priva, zeiména stanovisko pruského Land-
rechtu, ukazal na p¥ili§ struéné feSeni v obcCan. ziakonniku, pro-
bral dikladnd obsdhlou literaturu o véci a srovnal naSe pravo
se vzory cizimi. Na konec citoval Cetnou judikaturu, ktera -
zeiména popievratovd — je pro praxi nejdiilezitéisi.

Po ukonceni pfednasky pod€koval pan ptedsedajici feéniku
a vyzval k debat@, iiZ se Gcastnili p. notdfi Jan VaniCek, Zde
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nék Lenner a Dr. Rudoli Franzl a kand. notarstvi Dr. Mozuta,
Dr. Frant. Janatka a Vaclav Macas, a kterd se zabyvala hlavn¢
tretim zpasobem smluvniho zastaveni movitosti, odevzdanim
symbolickym, a jak se mad notdi v praxi v takovych piipadech
zachovati, za citace pripada z vlastni praxe.

Na vSeobecnou zadost prislibil fec¢nik, Ze uvefeini podstat-
neu Cast prednasky, z niz zejména partie z judikatury nejvice
zajimaly, v Ceském Pravu.

Piitomna jednatelka, Dr. Andéla Kozdakova, uvedla na pie-

tres dvé zajimavé otizky pravnické.
_ Prvni, kterou v podini na spolek nadhodil p. notdf Jan
Rebik 7z Klatov, jenz uvadi pfipad, kdy odmitl solenisaci sou-
kromé¢ listiny o trhové smlouve mezi manzely pro obchazeni
§ 1'b) zakona ¢. 76/1871, upozoriiuie na protizakonna rozhod-
nuti a platnému pravu se pricici formulafe v pravnickych pfi-
ruckach a mnavrhuie, aby otizka byla pfedmétem feSeni ve
Sno'ku k docileni jednotného stanoviska v praxi. Po kratké
debaté byla véc pfidélena Dr. Otakaru Hannovi k prostudoviéni
a pfipadnému uvefeinéni ¢lanku v Ceském Pravu.

Druhy ie osobni pripad Dr. A. Kozdkové, notarsky dkon sub-

stituta ve véci zastoupeného notare. Dr. Kozdkova chtéla vy=

volati zasadni rozhodnuti N. S., kter¢ vSak nad veSkero oce-
kavani dopadlo v neprospéch piipustnosti takového jednani.
Uveden¢ rozhodnuti a ieho divody staly se predmétem zaji-
maveé odmitave kritiky iz povolanych mist university. Cely
pfipad uvoluie se sl. jednatelka uvefeiniti v Ceském Pravu
Na te uial se slova Dr. Frant. Janatka a za vSeobecné po-
zornosti - zel malého auditoria probral obsali pfepracovanc
osnovy zdakona o zarukach a depositech vereinych notaia. Jeho
referdat a debata po ném se rozvinuvsi, iiz se zucastnili vSichni
piitomni, protihly se az do 11. hod. noc¢ni. Materielni obsah
zde neuvadime. ponévadz vée tato ie zebrubné probrana v za-
pist o plendrni schuzi notara z 3. t. m. Dr. O. H.

Ceska Advokacie pfinesla ve svém 9/10. Cisle Clanek »Aféra
notife Dra Hugo Patsche«, v némz pisatel, Dr. E. L., vychdzi
ze zkreslen¢ho projevu pres. Dra Culika, uvetreinéného kratce
po propuknuti této aféry v mcékterych dennich listech, a do-
chazi k zavéru, ze by bylo neilépe, aby notaftum bylo odiato
iak soudni komisaistvi, tak i pfijimani deposit, a aby sepiso-
vani listin bylo vyhrazeno v prvé fadé advokatim, protoze
advokat ma pry meienom dokonce vyssi theoretickou znalost
zakonnych ustanoveni, nybrz ma nad to jesSté¢ praktickou zna-
lost toho, jak se listiny osvédcily, Cerpanou ze spord, v nichz
zastupuje. ,

Nepochybuieme, Ze ¢lanek ten neodpovidd ptesvédCeni vét-
Siny advokdt, o cemz isme se téz sami presvéddéili rozho-
vorem s nékterymi vynikaiicimi prisluSniky stavu.

Pfes to mame za vhodno pfipomenouti panu pisateli, Ze
zproneveéry nejsou specifickym tkazem notatrstvi, nybrz vse-
obecné demoralisace, kterd po vdlce neuSetiila Zadného stavu
od nehodnych jednotliveii. Defraudanty ze stavu advokatniho
nechceme jmenovati, je jich daleko vice a pan pisatel je jist¢
dobfe zna. Rozdil je zde pouze ten, Ze ze zpronevér notain
dosud zadnému klientu nevznikla Skoda, ponévadZ stav notaf-
sky se vzdy sam postaral o jeii thradu — u advokati se vsak
o takovou thradu nepostaral nikdo.

Nevyvozujeme ovSem z toho hned pozadavek, aby byl advo-
kdtiim odnat primus jeiich agendy, ani aby jim byly nadikto-
vany zdruéni fondy a kolektivni thrada Skody, a mél by proto
i pan pisatel ve svém konkurencnim boji byti ponckud umir-
1Enéjsi. Dr. F. J.

Fhnzitho ™ KC, ol
pro :e|y zivot

s Vasi firmou Vam vyrobi

Bohdan Veber,C.Budéjovice‘

Notaiské misto ve ChvalSinach.

Podepsanda notaiska komora vypisuje soutéZz k znovuobsa-
zeni mista notaiského ve ChvalSindch, uprazdnéného vzdanim
se notare Josefa Gdschky notaistvi, soucasné téz mista, kterd
by se uprazdnilo v obvodu komornim, pieloZzenim notiare do
ChvalSin. i

Zadosti opatien¢ dok'ady ve smyslu vynosu byvalého min.
sprav. Cis. 9172 z roku 1887 budtez piedlozeny

do 20. dubna 1935
piredepsanym zpusobem podepsané notifske komoTe.
Notairska Budc¢jovicich,
1935.

komora v C.
dne 19. biezna

Kandidat notarstvi
Némec, dobie cesky slovem a pismem, 2'2 1. spor. a nespor.
pr., hledd misto v Ceském notdrstvi, aby se zdokocnalil v Ces-
kém jazyku. Plat vedleisi. Dotazy: Dr. Rudolf Schwarz, kand.
not., Pfimda u Tachova.
JUDr. — kandidatka notarstvi

s O¥letou praxi, schopnd substituce, pfiiala by misto nejra-
deii v Praze. Pod zn.: »Tieba ‘hned« do adm. t. I

Koncipient

praksi, znaly dokonale
misto.  Zn.:

ncémciny, hleda pri
»Kdekoliv i na Maoravée do

soudni
narocich

s 1roCni
mirnych
adm. t. L
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doddvé veSkeré potfeby pro notifské, advokdtni a soudni kanceldfe. -— Papiry kanceldfské, konceptni,
dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky a oplatky na suché peceté, razitka, pecetitka, nité¢ k S§iti
akti atd. - VeSkeré tiskopisy v ieli ceské i némecké na skladé. — Kolekce vzorit zdarma obratem.

Depositni
TELEFON 23815.

knihy na skladé.

TELEFON 23815.

Zodpovédny. redaktor: Dr. J. Culik, notai v Praze XII., Londynska ul. 9. — Tiskem E. Leschingra v Praze II., Lipovd 13
UZivini novinovych znamek povoleno vynosem Reditelstvi po$t a telegrafii v Praze ze dne 4. Eervna 1919 &islo 180.199/IV.
Podaci urad 25.



