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statu z Narodni banky v rtznych formach (stdatni podil na zisku, ban-
kovkova dan, dividenda ze stdtni tretiny akcii N. banky), a teprve
zbytek, nedostdvajici se do 77 milliont ma byti doplacen statem ho-
tove. Se vzrastem  obchodtt  banky ndsledky zvétSeni obchodniho
kryti bankovkoveho bude prirozenc¢ tento stdatni priplatek stale klesati.

Druhou pravidelnou rocni splitkou bude obnos 33 milions, pla-
ceny primo ze statni pokladny. S touto splatkou je v sou-
vislosti povinnost Ndrodni banky rozmnoziti kazdo-
roc¢né svoji zlatou a devisovoureservu aspon sumou
steyne hodnoty, ¢imz bude postupn¢ vybudovian zlaty poklad narodni,
nevyhnutelne nutny k vyrovnavani mezindrodnich plati, nebot vzhle-
dem k znacnému rozsahu naSeho dovozu a vyvozu nutno stale udrzo-
vati nasi platebni bilanci v rovnovaze a tim stabilni kurs nasi mény.

Vedle umluvy o amortisaci stdtovkového dluhu obsahuje smlouva
t¢z ustanoveni o jcho zuroceni ve smyslu predpist novely o ce-
dulov¢ bance. Ustanoveni tato jsou jen povahy subsididrnd, platics
pouze pro pripad, ze by Ndrodni banka nevyplacela dividendu aspon
O% ., coz uz prvni bilance ukdzala jako pfipad nepravdépodobny.

Smlouva stdtu s Narodni bankou upravuje tento vzajemny po-
mér zpusobem presnym a cilevéedomym, jak patrno z uvedeného ob-
sahu. Stabilisace ceskoslovenské mény, programové zastavana vladou
uz v novele k zakonu o cedulové bance, doznava tu splnéni svého
administrativniho prfedpokladu zpasobem skoro idedlnim,
Jest jist¢ 1 osobnim dostiucenim, maze-li tuto smlouvu predloziti Na-
rodnimu shromazdéni ministr, jemuz stabilisace ¢s. mény byla vé-
decky zalozenym programem od pocdtku naseho ménového osamo-
statnéni, ‘ Dr. Vybral

O zahrani¢nim studiu prednascel na ¢lenské schiizi Vsehrdu dne
22. brezna J. M. prof. dr. O. Sommer. P’fedndSka méla raz informa-
tivni a podavala strucne prehled vsech otazek souvisejicich se zaara-
nicnim  studiem  pravnika. Zejména dotkl se prednidSejici otazky, zda
ma pravnik Jitt do ciziny mezi studiem, anebo az po doktoraté a
eventuelné po urcité praxi. Predndsciici zastival nazor, ze teprve po
skonceni studii, a zejmeéna po urcit¢ dobé praxe mize pravnik ndlezitc
t€ziti z pobytu a studii v ciziné¢, kdyz sam jiz ovlada litka a mad uplny
prcehled. Pékné charakterisovany byly téz systémy studia a kulturni
raz  jednotlivych zemi, a probrany prednosti, jez skytd studinm a
pobyt v nich.

Prednaska byla velmn ¢etné navstivena (as 150 osob), a sctkala
se se znaénym  Gspéchem, ktery ‘utvrdil vybor v, dmyslu poradati
pravideln¢ c¢lenské schtize s predndskami, jez nepravem v poslednich
leteeh byly opomijeny. J. B

LITERATURA.

Dr. Alfred Verdross: Die Verfassung der Volkerrechtsgemein-
schaft. — Wien-Berlin, 19206, str. 1—X a 228. .

Jiz od r. 1914 pracuje vidensky internacionalista Verdross
na vybudovani jednotného pravniho systému, ktery by zahrnoval 1 pra-
vo mezinarodni. Je prednim stoupencem monistické theorie a posledni
dobou snazi sc¢ nalézti zdkladni normu jako vychodisko pravniho sy-
stému v nadstatnim predpokladu. Tomuto védeckému cili je vénovdna
iiz kniha: Dic Einheit des rechtlichen Weltbildes auf Grundlage der,
Volkerrechstverfassung (1923). Ve své posledni praci, jez je vénovana
ustavé mezinarodniho spolecenstvi, rozviji do hloubky svou kon-
strukci poméru priava vnitrostdtniho k mezinarodnimu a s hlediska
primdtu prava mezinarodniho podava vyklad téch pravnica norem,
které reguluji mezindrodni spolecenstvi. Jde tu o Gistavu v materielnim
smyslu, kterd vsak spocivd na pravu obycejovém.
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Kuiha je rozdélena na tfi ¢asti. z nichz prvni jedna o jednoté
pravniho systému, druha o uclenéni mezindrodniho pravniho fadu a
treti o mezinarodnim kompetencnim rozhranicent. _

Vo odvodu prvni casti spisu broji proti pravonimu empirismu, ktery
upira pravu povahu normativni a spriavn¢ zdaraznuje, ze k pravnimu
chdpdni je treba objcktivni normy. \' novejsi pravni filosofii 1ze po-
zorovati vazné snahy o zjisténi objektivni hodnoty prava, objektivniho
zakladu, ktery Verdross a u nds jemny myslitel Kallab hledaj
v hodnot¢ spravedinosti. Tato hodnota je zarukou objektivnosti prdva.
Jednota pravniho  spolecenstvi je diana jednotou prava. Pres to ne-
splvva autorovi pravni tfad s pravaim spolecenstvim, coz s hlediska
noctick¢ho nepokladdme za duasledn¢. Viychdzi od celée tady pravnich
pospolitosti a stopuje jejich vzajemny pomér, totiz koordinace, nad-
radénosti a podrizenosti. Na to se obraci k mezindrodnimu  spole-
censtvi,

Otizka mezindrodntho  spolecenstvi, danc¢ho  jednotnym  pravem
mezinarodnim, je v theorii velmi sporna. Spor se toc¢i kolem problému,
zda plati skuteéné jednotny prdavai rad mezinarodni? Tu je zkoumati,
zda a jak je pravo mezindrodni spiato delegacnim tetézem g ostatnim
pravem. Autor to formuluje takto: o jednotném prava mezindrodnim
lze mluviti jen tehdy, kdyz veskeré normy priava mezinarodniho vy-
kazuji spojitost mezi normami delegunjicimi a delegovanymi. K tomu
je treba, aby tu byia zakladni norma, z n'z bylo by moZno odvozo-
vati ostatni normy vibee. Zjisténi takové normy, jez by byla v cele
pravnino systéimu, ve siére mezinarodni, bylo by  vitézstvi primatu
prava mezinarodniho.

Odmitaje prumat statmho pravniho tadu, hleda autor onu mezi-
narodni zdkladni normu. Nejde tu o n¢lakou positivni normu, nybrz
o normu normologickou, kterda je podminkou veskerého pravniho po-
sitivismu, S Groticem ji spatruje v zasade: pacta sunt servanda.

Pod viivem methodologickyceh praci poslednich let hleda pravni
positivismus svou objektivni zakladnu a tu theorii prava mezinarod-
niho nent nic blizstho nez ndvrat k prirozenopravni Skole. \ Yznad-
nyim stoupencem tohoto sméru je bystry italsk{ iternacionalista A n-
zilotti, ktery v druhém vyddani svého systému prava mezinarodniho:
Corso di diritto internazionale (1923 a n.; dilo neni posud ukoncéeno,
ani jeho prvni dil) odvozuje platnost prava mezinarodniho ze zasady:
pacta sunt servanda. Tato zasada ma byti poslednim diavodem plat-
nosti prava. Vo knize VVerdrossove lze konstatovati pronikavy viiv
Anzilottayv, .

Vierdross spatruje i zdiklad vnitrostatniho prava v mezindrodni
zakiadni norm¢. Lze vsak 7z vrava mezinarodniho odvoditi platnost
viitrostatniho priavniho radu? Kterd norma prava mezinarodniho dele-
cuje  vnitrostatni pravni fad? Zda autor nalezl takovou normu, ukid-
zeme pri problému uznani statu.

\V'odruh¢ cdstiospisu pojedniva autor o udélencni mezinarodniho
prava. Opira se o moderni konstrukei pravniho systému, ktery  sc
skidda z norem hicrarchicky polozenyveh. Prijima tedy theorii o stup-
novitosti prdva, kterou vybudoval Merkl a Sander. Pravni systénm -
predstavuje pyramidu, jejimz vrecholem je podle Verdrosse mezina-
rodni zakladni norma. Tato norma odkazuje na mezinarodni smlouvy
a na pravo obyc¢cjoveé, pokud jde o obsah prava mezinarodniho. V pri-
vu mezindrodnim, jak autor pripadné poznamendvad, je pravo smluvni,
fermované na stejném stupni s pravem obvdécjovym. Na véci niceho
neméni ¢l 38 Statutu  Stdlého mezindrodniho soudniho dvora, ktery
vychidzi ze zdsadv, ze lex specialis derogat generali. K oprovedeni no-
rem prava mezinarodniho je treba statnich norem, takze stupiiovitost
prava nckonc¢i u prava mezinarodniho. A tu ic ¢initi rozdil mezi sférou,
v niz staty mohou podle svého volného uvdzeni stanoviti obsah prava,
a vsfér(_m. v niz jsou stdty pouze vykonnimi orgdiny mezinarodnini,
jezto jsou zaviazdny proveéstiourcitym zpusobem normy  priva mezi-
nirodniho.  Autor ¢ini spravné rozdil mezi samostatnou a prencsenot
mezinarodni pasobnosti. :
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Velikou pozornost vénuje autor pramenum prava mezinarodniho.
VMezindarodni zakladni norma povoliava prostiedecndé stiaty k produkel
orava mezindarodniho, kdyz odkazuje na vnitrostatni pravo. Stattun pri-
<lusi urdéiti organ, jenz je povolan k tvoreni mezinarodni smlouvy. ’res
10 j¢ 7z organu jednotliveeh smluvnich stran slozeny orgdn organcm me-
zinarodniho prava, Pri vvklado smluvniho prava primyka se Ve -
dross ko oznaménitvm vekladim A nzilottiovym. Specielni k-
pitoia Jedna o obyccjovém pravu, jakoz 1 o obeenyeh pravnich zdsa-
dich, jimiz jo rozumctr pravni zasady spolecn¢ pravaim radam kui-
turnich stato,

Puiczity jsou i vyvklady o provadéni norem priava mezinarodaniho,
a4 to jednak staty samymi, jednak zvlastnimi mezindrodnimi organy.
O mezinarodnim urovnavani sport se zretelem k ordamei prace je po-
jednino prirczene struend, ale jest ucinéna zminka o dualezitych smiir-
Cich komisich, jichz vzorem Jsou predvaleendé smlouvy Dryanovy.

Pozoruhodn¢ jsou 1 kapitoly jednajici o svazech stdta, o Spo-
jccnosti narodi o o statech, v onichz je zreimy viiv Kelsonovy
statovedy. Staty prohlasuje autor za neydulezité)si vétve mezindarodniho
privoniho radu. Suverenitu statu chdpe jako bezprostredni podrizenost
oriva mezindrodnimu, Pravo mezindrodni vybavuje  staty autonomii,
takze jsou opravacny ddati siosamostatné Ostava, avsak museji zridia
oreany, jez jim wioznuji plniti mezinarodni povinnosti. Autor sce do-
(vka otézky, zda stat jako takovy je mezindrodni skuteénosti, t. j.
icdhime od prava mezinarodniho” regulovand  skutecnost.  Odmiti po
nascm  nazoru nepravem A nzilottiuv nazor, jakoby stat byl vy-
mezen jen vomezindrodni theorii;, mkoli vsak v prava mezindarodnim.
Normativne je problém formulovati takto:  Stanovi  sice  podminky
uznani statu, ate nikohh podminky, za nichz ma stat platiti za vznikly.
Uzname-l, ze stat jako takovy existuje jiz pred uznanim, c¢ili ze jiz
pred uzndnim ma svou ustavu, pak vznik stadtu je totoznym se vzni-
kem Ustavy. Jo proto spravny nazor, ze vznik  statu je metapravni
~kutecnosti, na niz pravni rad navazule,

iai-11 se opacny ndazor, pak je se Sandrem  zastidvati, ze
ustavni zakony vznikaji teprve mezinarodnim  uznanim, pro  kterézto
tvrzeni nelze voprivo mezinarodnom naldzii nejmensi opory. Stdt pry
~¢ konstitunje az v uznavacim tizent, pri némz ose zkoumid, zda faktum
state neodporuje prava mezindarodnimu, Kdyby tomu tak bylo, tu by
hyla platnost voitrostaimiho prava odvozena z priava mezindrodniho.
Jezto ale tomun tak nenn, je Verdrossuv nazor o primatu priava
mezinarodniho petitio principii, poncévadz neprokizal normy, ktera by
deteoovala vnitrostatnt pravni rad. Auntor uzndva, ze stat 1 pred uzné-
nim ma urcitou pravni zpuasobilost a tim ze mezindrodni uznani ncema
Lkonstitutivni povahy.

Pokud jde o postaveni papezské stolice, upozornuje, ze je nutio
Ziniti rozdil mezi mezinarodnim  subjektem  scirkevni  stiate, jenz iz
neexistuje, a mezindarodnim subjektem  »papezska stolicee,

Autor sc dotykad i aktualni otazky, totiz zda jednotlivee ma
mezinarodné-pravni subjektivitu.

Treti a posledni ¢ast spisu probird mezinarodni regulaci  statni
kompetence. Jednia se tu o vyluené véendé prislusnosti, o mistni pii-
slusnosti a jejieh druzich, Prehlednd jsouy probrany zdasady tzemniho
prava. Puvodni mezinarodni nabyti tzemi je  spojeno se skuteényim
panstvim, jez je predpokladem vilucné  mistni prisluSnosti.  Mistni
prislusnost lze ziskati také odvozensym zptisobem, totiz cestou smluvni.
Pojem statniho tzemi konstruuje autor ve shodé s Henrichovou
Kompetenceni lhic()rii a vyslovuje se pravem proti theorii viastnické,
Kkterou nejnoveii hiaji alsky publicista D onati. Také statni kom-
petence vocizim stitnim uzemi je probrana. Zminky zasluhuje i po-
jedndni o rozsahu  statniho Gzemi, poncvadz registruje i nejnovéjdi
pokusy o vymezeniostatniho  Gzemi, pokud jde o vzduchovy prostor
1o teritorialni vody. Spis je ukoncen pojednanim o manddtech Spo-
lefnosti ndaroda a o pravnim rezimu, jemuz  podléha $iré move.
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Cetha spisu Verdrossova bude s uzitkem pro kazdého, kdo
hleda pouceni o zakladnich problémech prdava mezinarodniho. Spis,
1)f'ips;1n\" pamatce vynik:liiciho rakouského intcrn’u‘ion'llis‘ty lLamm a-

che, je téz ((nn)m prispévkem k prdavni noectice a lze o ném bez
Ads(l/ky rici, zc¢ je mimoradnym obohacenim literatury pré Ja mezi-
narodniho. Kdo chee vcdccky nebo praktul\y pracovati v pravu mezi-
narodnim, nemtize novy Verdrosstv spis ignorovati. [ kd)/ <e
autorovi nezdafil prakaz primdtu  priava mezinarodniho, prece lze
s vetst Casti autorovych vykladd souhlasiti.  Neni  pochybnosti, Ze
vyvoj prava mcezindrodniho spéje k nadstatni organisaci lidstva, ale
dosud neposkytuje pravo mezinarodni takovych norem, aby bylo lze
bezpedné poklidati suverenitu jednotlivyceh stdtu za prekonané stano-
visko. DPrehlizime-li ob¢ monistickd sl\npm), vidime, ze sc¢ v posledui
dobé mnozi 1‘.\(1y téen, kdoz zakladni priavni normu vidi ve vnitro-,
stiatnim pravnim radeé. ‘

Jestlize doporucujeme ¢etbu Verdrossova spisu, déje se tak
v predni rad¢ se zretelem k mcthodologickym zakladam spisa a v ne-
posledni tadé 1 vzhledem k samostatnému pojeti dosavadnich vysledk

theorie prava mezinarodniho. Dr. Bohumil Kucera.
Karl Englis: Handbuch der Nationalokonomie. -~ Ndkladem R.
M. Rohrera, Brno—IL.ipsko. — 1027, — 8", — Str. 501. Kdyz autor vydal

némecky svoje »Zaklady hospodarského myslenic (bGrundlagen des
wirschaftiichen Denkens« Brno, 1025), bylo lze ocekavati, ze také svoje
dalsi dilo »Narodni hospodarstvie uvede v némeckém rouSe na svétové
forum. Bylo u nds uz mnoho dcbat o zptsobu uvddéni nn%ich védec-
kyvch praci v mezinirodni znamost a mnoho sport — zejména v po-
vaiecnven icetech — o t. zv. némeckou a zapadnickou orientact nusi
vedv, Za mmoho vseobeenyceh tivah o tomto thematd mluvi skutecnost
vyvdiani némecké knihy, jako je tato. Reknéme primo: 1 kdyby ncbylo
primych podnéta z fad némeckych ctenarit k vydani knihy, o nichz se
autor v predmluvé zminuje, nemohl se autor ani chvili rozmysleti,

kterém ze svétovych jazyka by dilo vvdal. Nehled¢ ani ku znamému
riznému stupni ochoty u raznych narodd respektovati ndzory importo-
vané z ciziny zabyvd se kniha vsSude tam, kde prina$i nové na-
zory, problémy, kter¢ jsou primo charakteristické oro védu némeckou:
problémy noctiky a systematiky védy hospoddrské.

Obsahem jest kniha, upozornujici na sebe jiZz svoji zevni velmi
vkusnou tpravou, shodnd s ceskym vydanim, o némz bylo svého Casu
v tomto casopise referovano (roc¢. V1., ¢ 8 str. 230). Proto se cheeme
zde zminili pouze o vyznamu vydini némeckého.

V referaté o ¢eském vydani bylo feceno, ze knizka zdatilym zpi-
sobem  spojuje ncel prakticky s theoreticko-védeckym. Je jisto, zc¢
v literature némecké, ktera je tak bohatd na praktické a struéné pri-
rucky védecké, nebude na IingliSovu knizku pohliZzeno jako na dosud
schdzejici pomtcku praktickou a pedagogickou, jak tomu bylo u nas,
ackoliv 1 tam okolnost, ze ccly komplex vSech véd hospodarskych
zpravidla tradovanych oddd¢lende, je shrnut v jediné neveliké knizce, bude
snad 1 z tohoto praktick¢ho hlediska vitina. Hlavni vyznam némcc-
kého vydani vsak tkvi v tom, ze se jim ndzory autorovy dostavaji do
né¢mecké svétové literatury. IEngliSova kniha bude pro némeckou védu
zajimavi — jak jsme fekli shora — jednak methodologicky jednak
svoji  systematikou; a ovSem téz novym teSenim celé rady speciel-
nich otazek, které spociva privé na IingliSové methodologii. Metho-
dologicky a noeticky jest nejzavazndéjsi posledni (Sesty) oddil knihy:
Nationalokonomic als Wissenschaft, zejm. jecho druad cast: Philosophic
des  wirtsebaftlichen Denkens, trebas ze obsahuje v podstaté totéz,
co jeho drive vydané Grundlagen. Pro némeckou literaturu, ktera sc
tolik zabyvala problémy noetickymi (Stammler, Stolzmann, rakouska
skola, licimann a j.) bude nové ono [EngliSovo Cisté logick ¢ no-
jeti teleologie a viech zakladnich pojmf ndarodohospodarskych chi-
panych dosud prevazné psychologicky. Po strince systematické bude
j1sté zajimati ona velkolepd EngliSova soustava celé¢ho komplexu ved-



