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Cis. 16920.

Jde o alternativni Zalobni Zadost, jestliZe se navrhuje, aby Zalovany
byl uznan povinnym vratiti za soucasného zruseni trhové smlouvy trho-
vou cenu, nebo zaplatiti z diivodu sniZeni kupni ceny urcitou Castku,
a ze zalobomho prednesu vyplyva, 7e se zaldbce domaha obou naroku
jako svého prava.

Netvrdi-li Zalobce, Ze jemu prfislusi pravo veolby co do jednoho z do-
mahanych narokii, jest miti za to, Ze pravo to pfislusi Zalovanému, a
nelze v takovém pripadé Zalovaného odsouditi nepodmine¢né jen k jed-
nomu z obou Zadanych pinéni.

Kupiteli nepfislusi zasadné pravo voliti z diivodu spravy (§ 922 obd.
zak.) mezi narokem na zruSeni trhové smlouvy a narokem na sniZeni
trhové ceny, nybrz miize se domdahati jen toho naroku, ke kterému jej
povaha vady podle zakona opraviuie.

Pro zkraceni pres polovici ceny (§ 934 ob¢. zak.) nepFiSluéi kupu-
jicimu narok na vraceni ¢asti trhové ceny, neprojevil-li Zalovany n\,]-
pozdéji do konce jednani v prvé stolici sam ochotu zachovati pravni
jednani v platnosti a vratiti Castku pfevySujici obecnou cenu prodané
véci.

(Rozh. ze dne 11. kv&tna 1938, Rv I 3031/36.)

Srov. rozh. ¢. 11593, 10055 Sb. n. s

Tvrd€, Ze dne 1. Cervna 1935 koupil od Zalovaného kobylu, kasta-
novou hnédku, za 2.410 K& s hlaSenou nepatrnou vadou na piednich
nohach, a to vyslovné k dalS§imu chovu a pro hospodafstvi, kdeZto jiné
vady nebyly  mu hldSeny a také je ani pfi normdlni prohlidce nemohl
zjistiti, a Ze mu Zalovany pii koupi zatajil, Ze kil trpi uvolnénim CeSek
na obou zadnich kolennich kloubech, coZ jest skrytou vadou, Ze kil
ve staji doma pfi pfestupovani nenormélné pohyboval zadnimi nohami
a ze zvérolékar zjistil uvolnéni CeSek, habitudlni luxaci na obou zadnich
noh4ch (kolennich kloubech), a Ze jest to vada nenapravitelna, skryta,
starého ptivodu z doby pred I. &ervnem 1935, znehodnocujici kond
o nejméné 1.300 K¢, a Ze je nebezpedi, Ze kobyla dostane masny kloub,
ktery by koné u»i’:i'nil uplné nezpisobilym k pouZivani, coz zakladd narok
ze spravy na snizeni kupni ceny a mimo to ndroky podle § 934 ob¢.
zak., jezto se zalobci nedostalo ani polovice toho, co Zalovanému pfi
smlouvé kupni poskytl jako vzajemnou hodnotu, a kone¢né, Ze se u koné
objevil chronicky nevylé€itelny zanét kloubdi, ktery &ini koné tplné ne-
upotiebitelnym, a¢ se Zalovany pfi koupi zarucil, Ze kifi je bezvadny a
bez chyby, prohlasiv, kdyby $lo o vadu, kterd by pfi normalni prohlidce
nebylo mozno na prvni pohled zjistiti; tedy o vadu tajnou, Ze vezme
koné zpét a vrati kupni cenu, a ze mu pfi prohlidce slevoval dodate¢né
200 K¢, domaha se zalobce na zalovaném, aby bylo uznano pravem, Ze
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se zruSuje trhovad smlouva, kterou Zalovany od Zalobce kounil na trhu
v P. shora uvedeného dne dotéeného koné za fefenou cenu, Ze Zalovany
‘jest povinen to uznati, koné si odebrati a vratiti Zalobci kupni cenu
2.410 K¢ s pftisl., nebo Ze jest povinen z diivodu spravy a podle § 934
ob¢. zak. zaplatiti Zalobci 1.300 K& s pfisl., o kterouZto ¢astku se cena
‘kon€ sniZuje, v obou pfipadech pak nahraditi naklady zjiSténi vady
zvérolékatfem 100 K& s pfisl. Soud prvé stolice zamitl Zalobu.
Odvolaci soud odmitl odvolani, pokud se tykalo nahrady 100 K¢
s pfisl. za zvérolékaiskou prohlidku, jinak odvolani nevyhovél.

Nejvys§s§i soud nevyhovél dovolani.
Divody:

Lze sice schvaliti dovolateliiv nazor, Ze neni zékonné ptekazky, aby
se kupitel mohl doméahati zruSeni trhové smlouvy z dvou pravnich di-
vodili, na ptf. jak z divodu spravy (§ 932 ob¢. zak.), tak pro zkraceni
pfes polovici kupni ceny (§ 934 ob¢. zdk.); ale o tu otazku nejde, jezto
se zalobce nedomdahd jen zruSeni trhové smlouvy o koni, koupeném od
zalovaného dne 1. €ervna 1935 na trhu v P., a vradceni kupni ceny
2.410 K¢, nybrz mavrhuje vydani rozsudku, v némz by byl Zalovany
uznan povinnym vratiti za souCasného zruSeni trhové smlouvy trhovou
cenu 2.410 K& meb o zaplatiti z diivodit sniZeni kupni ceny Castku
1.300 KC¢. ’

Jest souhlasiti s odvolacim soudem, Ze uvedeny Zalobni navrh jest
navrhem alternativnim, v némz Zalobce uplatiiuje oba néaroky jako své
pravo, ovSem tak, Ze plnénim jednoho z nich by zanikl i druhy. O alter-
nativni zmocnéni ve smyslu § 410 c. f. s. nemfizZe jiti jiZ proto, Ze oba
navrhy, jak na vraceni celé trhové ceny, tak na jeji sniZeni, jsou naroky’
penézité; zZe by vSak druhy narok byl uplatnén eventualné, t. j. pro pfi-
pad, ze by zji§tény skutkovy stav nemohl odfivodniti pravné narok
prvni, neplyne ani ze slovniho znéni ndvrhu, ani z obsahu celého pfed-
nesu, jak jest obsaZen v Zalob& a zejména ze zapisu o ustnim jednani ze
dne 25. Cervna, nebot Zalobce uvedl, Ze koupeny ki ma skrytou nena-
pravitelnou vadu — uvolnéni CeSek na obou zadnich kolennich klou-
bech —, kterd jej znehodnocuje nejméné o 1.300 K¢, Ze takto neobdrZel
ani polovinu hodnoty, kterou Zalovanému z ditvodu smlouvy plnil, a Ze
kouneného koné nelze upotfebiti k hospodafskym potiebam viibec pro
kopavost, kterou ohrozuje jak druhého koné, tak i obsluhujici osoby
na zivoté. '

Zaloba ani zalobni Zadost neobsahuji ovSem oznaceni osoby, kterz
ma pravo plnéni voliti (srov. § 12 ex. f.), av§ak neni ani na pfekazku
pojeti zalobni zadosti jako zadosti alternativni, nebot — jeZto zalobce
netvrdi, ze jemu pfislusi pravo volby o jednotlivém z obou uplatiiova-
nych naroki — bylo by hledic na zasadu § 906 ob¢. zak. disledné miti
za to, Ze pravo volby by pfisluselo povinnému (Zalovanému). Alterna-
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tivni obligace s volbou dluznikovou znamena vsak pro ného vyhodu
a této vyhody by jej soud nemohl bez pfekroCeni Zaloby zbaviti tim, Ze
by jej odsoudil nepodmine¢né ]en k jednomu z obou Zzadanych p]nem
(rozh. € 11593 Sb. n. s.), jak mini dovolatel, Ze se méelo stati.

Ve sporu jde tedy vpravdé o otazku, zda salobci prlslu51 s hlediska
aspofi jednoho z obou vyslovne u‘platnenych pravnich divodi §§ 932
a 934 ob¢. zak. opravnéni pozadovat1 na zalovaném alternativné oboji
plnéni, zruSeni smlouvy a vraceni celé kupni ceny, nebo sniZeni kupni
ceny, pfi CemZ by Zzalovanému bylo ponechana na viili, aby se plnem:n_
jedné z obou alternativ zprostil svého zavazku vubec

S hlediska § 932 ob¢. zak. nepfislusi mu toto pravo nebot’ pravm
piedpoklady, za nich lze Zadati zruieni trhové smlouvy (vady nena-
pravitelné, které znemozfiuji fadné uzivani véci), jsou podstatné roz-
dilné od oné&ch, z nichZ lze Zadati za sniZeni trhové ceny (vady napra-
vitelné¢ neb sice nenapravitelné, které vSak radné uZzivani neznemoz-.
fuji), a prévo volby mezi ob&éma naroky kupiteli zasadné nepfislusi;
kupitel se muze proto domahati ]en naroku, k némuz jej povaha vady
podle zakona opraviiuje. Tim méné ovSem miiZze kupitel — ]ako V sou-
zeném ptipadé Zalobce — z téhoZ skutkového podkladu, t. j. pro tytéz
vady koupeného koné uplatiiovat{ oba naroky soutasné vedle sebe.

S hlediska § 934 ob&. zdk. v3ak miZe kupitel Zzadati jen zru3eni
trhové smlouvy. Narok na vraceni pomérné Casti trhové ceny mu ne-
pfisludi viibec, neprojevil-li Zalovany sam (§ 934, druha véta, ob¢. zak.)
ochotu zachovati pravni jednani v platnosti a vratiti ¢astku, kterd obec-
nou cenu prodaného koné pievySuje. To by vSak byl musil uciniti nej-
pozdéji do konce jednani v prvé stolici, podle stavu spisii v§ak Zalovany
takovou ochotu neprojevil vibec.

Uplatnény narok Zalobciiv na »zruSeni sm'Iouvy trhove nebo snizeni
kupni ceny« nemd tudiz zdkonny podklad ani v ustanoveni § 932 ani
§ 934 ob¢. zak. a rozhodnuti odvolaciho soudu jest proto vécné spravng,
i kdyZ nenf vhodny jeho poukaz na rozhodnuti ¢. 8669 a 14867 Sb. n. s.,
~ponévadZ tam byl obdobny alternativni Zalobni narok vyvozovan ze
smlouvy, akoliv Zalobci podle smlouvy takovy narok nepfislusel, kdezto
v souzeném piipadé jde o naroky vyvozované ze zakona. » '

Cis. 16921.

Jde o lest ve smyslu § 870 ob¢. zak., jestlize zprostfedkujici zastupce
prodavajiciho tvrdil vii¢i objednateli (venkovskému obchodniku), ne-
znajicimu pravy stav véci, védomé nepravdu (Ze nabizené zboZi objed-
nal téz jiny soutézitel objednatelitv) v damyslu objednatele oklamati
a tak od ného ziskati objednavku. Objednavka takto uzaviena jest na-
fikatelna i tehdy, Slo-li na strané objednatele o pohnutku (§ 901 obc.

Civilni rozhodnuti XX. 45



