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15. ptlletni vykazy o revisich deposit, predsevzatych presidif soudi
sborovych (naf. min. sprav. ze dne 2, zaf{ 1886, vést. & 41);

16. ro¢ni vykazy o ufednicich povinnych k sluzbé vojenské nebo
k domobrané (vyn. min. sprav. ze dne 12. Cervence 1876 ¢. 8841 a ze
dne 31. prosince 1876 ¢. 16.728, bod 64. nafizeni min. zem. obrany ze
dne 19. ledna 1887 ¢. 5 f. z.). ‘

O postupu zakladani Zelezni¢nich knih ma se na pristé jen jednou
za rok vykaz podavati (na konci roku); k vykazu pfipojiti jest seznam
vloZzek knihy Zelezni¢ni a seznam zmén v nich béhem roku se udavsich.
(K tomu srv. § 28 naf. min. sprav. ze dne 31. kvétna 1874 ¢&. 87 f. z.).
Na ptist¢ odpadnouti maji viak:

a) vykazy o postupu operaci zemédélskych (srv. naf. min. sprav. ze
dne 28. ledna 1890, vést. ¢. 8, a ze dne 13. Gnora 1892, vést. ¢, 5.);

) ro¢ni piedkladani ictl o pouZiti penézitych pokut dle § 7 trest. fadu.

IV. Obc¢asné vykazy ostatni.

Jinaké obcasné vykazy vésti se sméji, jen kdyZ toho bezvymineciné
vyZaduji dfedni neb osobni poméry jednotlivého soudu za tcelem tfed-
ntho dozoru na postup praci nebo na ufedni Cinnost organi soudnich;
pfislu§na opatfeni trvalé povahy slusi viak necdkladné oznamiti presidentu
vrchniho soudu zemského a odtud ministru spravedlnosti, jenZ souhlas
k tomu dava neb odepira (srv. §§ 401 a 408 jedn. ¥. a § 80 zak.
o org. soud.). Souhlasu takovéhoto potrebi jest rovnéZ k nafizenim, jimiz
se obcasné vykazy zavadéji pro vSechny soudy v obvoda urcéitého vrchniho
soudu zemského nebo v obvodu urcit¢ho soudu sborového (§ 408 odst. 3.
jedn. fadu soudn.).

Vyklad zdkonf.

Zakonny zaklad v té pficiné poskytuje § 6 o. o. z. Vyklad zakonu
(interpretatio legis) ¢eli k tomu, aby pfi pouZiti zdkonného pfedpisu na
urcity pravni piripad vySetfil se smysl jeho, jaky mu zakonodarce sam pfi-
kladal a jaky z vlastnitho vyznamu slov zakona v jich souvislosti vyplyva.

I. Utelem vykladu jest tudiz:

1 Spravné pouziti zakona: V zikoné nemiZe byti, jak jest
zcela prirozeno, pomysleno na vsechny pripady, jez v budoucnosti se snad
vyskytnou, a jest tudiZz véci vykladu, aby to, co zdkonodirce skutecné
zamyslel, bylo spravné pojato a na konkrétni ptipad pouZito; dkolem vy-
kladu jest tudiz zabraniti, aby zakonu pfi pouZiti jeho nebyl priklddan
»jiny rozume, nez jaky byl v intencich zakonodarce (§ 6 o. o. z.).

2. Blizsi objasnéni nejasnych a nedplnych ustanoveni
zakonnych: MuiZe se snadno stati (zejména pii ménicim se zpasobu
mluvy), Ze slovné znéni zdkonného ustanoveni nevyjadfuje mnohdy uplné
jasné vlastni smysl jeho nebo Ze nevyCerpavd vsechny otazky, které pfi-
slu$nou normou maji byti upraveny; v takovych ptipadech jest pak velice
dtlezito, aby objasnénim pravého smyslu zakonného ustanoveni byl podan
priikaz, Ze pravai pfipad sludi prdvé pod né subsumovati.

3. Vysvétleni zdanlivych neurcitosti a odporlt v za-
koné a objasnéni neurcitych vyrazu: [ pfi nejpeclivéjsi volbé
slov nelze se tu a tam vystfihati nejasnych a neurcitych vyrazi. Ukolem
vykladu tudiZ jest o odstranéni takovychto zdanlivych odporti se pficiniti
a zejména o to pecovati, aby zdkonu nebyl pfiklidan vyznam, kteryZ ne-
odpovida umyslu zdkonodarcovu nebo pfimo se mu pfFici.
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lI. Prostiedky vykladaci (§ 6 o. o. z.).

1. Vlastni vyznam slov v jich spojitosti: Pravy smysl
jednotlivych vyraz mnohdy riizny vyznam majicich lze vySetfiti toliko
z jich spojitosti, t. j. ze vzdjemného jich vztahu a slu§f tudiz z vlastniho
vyznamu slov zdkona vypatrati imysl zdkonodarciiv. Aby v pochybnych
pripadech spravny vyklad mohl byti nalezen, jest ¢asto nutno pfiihliZeti
k pivodnimu Gmyslu zakonodarcovu, k t. zv. ratio legis, ponévadZ z intenci
zdkona lze souditi disledné i na rozsah a obsah zakona, jejZ zdkonodarce
mél na mysli. Z toho téZ plyne, Ze vyklad mtZe byti bud obmezujici
nebo roz§ifujici. DileZitou poméckou k vypatrani této ratio legis jsou
déjiny vzniku zdkona, ve kterémito ohledu maji nejdtlezZitéjsi vyznam po-
radni protokoly zdkonodarnych sbort, jakoZ i vlddni zprava s duvody
(motivy) k ndvrhu zdkona ptipojena.

2. Obdoba (analogie): Obdobou rozumi se zpiisob vykladu, jehoz
se uziva tenkrdte, kdyZ zdkon o urcitém pravnim pripadé nema vibec
7addného ustanoveni, a kdyZ tudiz dotycny pfipad musi byti rozhodnut dle
podobnych pfipad v zdkoné upravenych nebo dle zdsad jinych piibuznych
zdkonfi nebo konecné po uvéZeni vSech okolnosti dle pfirozenych zisad
pravnich (§ 7 o. o. z.). Rozeznavéa se tudiz:

a) Obdoba zdkona (analogia legis), rozhoduje-li se urcity pravni
pripad, jejZ nelze pod Zadny platny zdkon zafaditi, dle pfipadd nejvice
podobnych v zdkoné upravenych;

4) obdoba prdva (analogia iuris), uZiva-li se k rozhodnuti dotyc-
ného pravniho pfipadu spolecnych zasad jednotlivé pravni tstavy ovlada-
jicich, a koneclné

¢) pouZiti pfirozenych zdsad prdavnich, opird-li se rozhodnuti
o pravo prystici z prdvnitho védomi lidské spolecnosti nebo — dle jiného
uceni — o t. zv. pravo pfirozené,

Analogie jest v3ak vyloucena:

AV préavu trestnim, asi patrné¢ z toho diavodu, aby
obzalovany byl chranén pted libovili soudce. CI. IV. uvoz pat. k tr. z.
ze dne 21, kvétna 1852 ¢ 117 t. z. zcela pfesné bylo vysloveno, Ze jen
ty skutky mohou byti trestdny jako zlociny, pfeciny nebo pfestupky, kteréz
v trestnim zadkoné vyslovné za zlocCiny atd. byly prohlaseny.

L.V pravu formalnim: Pro obor starého soudniho fidu byl
uvoz. pat. ze dne 1. kvétna 1781 (¢. 13 sb. z. s.) a pro obor zipadohal.
s. f. uvoz. pat. ze dne 19. prosince 1796 (& 429 sb. z. s) vyklad vy-
slovné zapovédén. Nyni platny soudni §#ad neobsahuje v tomto sméru
zadného zvlastnitho ustanoveni a slusi tudiZ predpisy §§ 6—8 o. 0. z, jeZ
mluvi zcela vSeobecné o vykladu zakonG viabec, vztahovati i na zdkony
o soudnim fizeni. Pokud tudiZ obdoba se vibec pfipousti, slusi ji uZivati
toliko dle zdsad § 7 o. o. z., i pro obor fizeni soudniho.

[IlI. Pravni G4¢inky vykladu

1. Vyklad autenticky: Jim rozumi se vyklad pravné€ zivazny
vychdzejici od c¢initeld k vykladu takovému vyhradné opravnénych. Tako-
vymi faktory jsou:

a) Zakonoddrné sbory: Zikonodarci pfislusi privo zdkon zpi-
sobem vSeobecné zavaznym vykladati, Vyklad tento jest pak rozhodny
pro posuzovani vech pravnich pfipadi v budoucnosti se vyskytujicich,
a¢ byl-li oficielné vyhlisen; neplisobi vSak ohledné »cinG dfive ptedse-
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vzatych« nebo »prav diive nabytyche, le¢ Ze by zdkonodarce v novém
zdkoné tak vyslovné ustanovil. Prévoplatnd rozhodnuti a uzaviené smiry
“aemohou oviem tim byti dotéeny (§ 8 o. o. z.);

6) spravni dvir soudni, jelikoZ rozhodnuti spravnich Gradii miZe
zruditi jako protizdkonnd a sprdvni Grady jsou vdzany pravnim nazorem,
z ného’ spravni dvir soudni pfi svém ndlezu vychdzel (§ 7 zdk. ze dne
22. fijna 1875 & 36 f. z. z r. 1876);

¢) kasadéni dvir, pokud rozhoduje o zmatecni stiZnosti k zachova
zdkona pro poruSeni nebo nespravné pouZiti zdkona ve smyslu § 33 tr.
generalni prokuraturou vznesené, nebo

d) pokud v fizeni pfed soudy porotnimi natidil ke zmate¢ni stiZnosti
opakovani hlavniho pfteli¢eni, av8ak toliko vaci pfislusnym niZ$im soudim,
jelikoZ tyto jsou pfi opétném rozhodovani téhoz pifipadu vazany pravnim
ndzorem, z né¢hoZ vychdzel kasacéni soud (§ 351 tr. f.).

2. Vyklad neautenticky, t.j. vyklad, ktery nema vibec zavazné
moci nebo toliko zdvaznou moc relativni.

@) Natizeni nebo vynos ministersky: Zde slusi k tomu po-
ukdzati, 7e vynosem min. sprav. ze dne 30. Cervna 1872 ¢, 7752 — jehoZ
platnost se v3ak nyni vzhledem ku stitnim zédkladnim zdkonlim popira a jenZ
téz vetejné nebyl vyhlaSen — soudim bylo sdéleno, Ze ministerstvam, da-
sledkem jich obecného oboru plisobnosti Jeho Velicenstvem schvaleného,
pfislusi vyklad zakontiv a cis. nafizeni, pokud se tento opira o vlastni
vyznam slov v jich spojitosti a o jasny tumysl zdkonodarchv.

0) Zapis do knihy judikdtt: Aby bylo dosazeno pokud moZna
jednotného vykladu zdkona, bylo dale dle nejv. roz. ze dne 7. srpna 1872
zfizeny u nejvys§iho soudu repertorium ndlezav a kniha judikata
urcené k tomu, aby se do nich zapisovala rozhodnuti, kteraZ, ackoli soud-
covské vyroky dle vyslovného znénf § 12 o. o. z. moci zdkona miti ne-
mohou, ptfece za jistych podminek a obmezeni jsou relativné zdvazna (srv.
¢l. Kniha judikati a repertorium nalezi).

¢) Stald praxe: Nelze pochybovati, Ze bud vitbec aneb aspof
u jednotlivych soudt se ohledné pochybnych pfipadi vyvine nasledkem
ustdlené praxe jistd daslednost v nalezani prava a v soudni zvyklosti (usus
fori), nasledkem c¢ehoZ i ustdleny vyklad mnohych zadkond, byf i nemél
zdvazné pravni moci, ma jisty vliv i na posuzovani ptipadi podobnych.

IV. Pravidla vykladaci.

1. VSeobecnym zakladnim pravidlem vykladacim jest zédsada
vytéend v § 6 o. o. z, pfi ¢emZ slusi vidy miti na zfeteli, Ze Zadny vyraz
v zdkon pojaty neni zbytecnym, nybrZ Ze kazdy mé svilj uréity vyznam
(vyn. z r. 1853 ¢ 7495).

2. Proc jednotlivé obory prdavni byly stanoveny zvlastni
zakonné zdasady vykladaci, na pi.:

@) Dédické substituce maji se vyklddati zplisobem takovym,
aby dédic ve volném nakladini s dédictvim co nejméné byl obmezovan
(§ 614 o. o. z.).

6) Ohledné jednotlivych druht odkaz@ srv. §§ 655—683 o. o. z.

¢) Smlouva, jejiz smysl jest pochybny, budiz vyklddina tak, aby
neobsahovala Zadného odporu a aby pokud moZna v platnosti byla za-
chovana (§ 914 o. o. z.). Pti smlouvich jednostranné zdvaznych ma se
v pochybnosti za to, Ze kontrahent chtél se zavazati zptisobem mirnéjsim,

347

ni
f



532 Vyklizeni.

pfi smlouvidch dvojstrannych vykldda se nejasny projev v neprospéch toho,
kdo ho pouzil (§ 915 o. o. z.); jedndni na oko konecné slusi posuzovati
podle onéch predpisi, jez dle pravé povahy jeho na né se vztahuji (§ 916
0. 0. 2.):

@) Pro vyklad obchodnich smluv plati vedle vieobecného vy-
kladaciho pravidla § 6 o. o. z. jesté zisada, Ze pfi posuzovani jich ma
soudce hledéti vypdtrati pravou vili kontrahentd a Ze nema Ipéti na slovnim
smyslu vyrazu (¢l. 278 obch. z.). Tim ma byti zabranéno, jak Blaschke
pravi, piili§ tzkostlivému pojimani vyrazi pfi smlouvach uZivanych.

Dalsim pravidlem interpretacnim jest, Ze ve pfi¢iné vyznamu a u€inkl
jedndni a opomenuti jest brati zietel téZ k obchodnim zvyklostem a oby-
Cejim (¢l. 279 obch. z. a por. prot. Norimb. konf.), jeZ sludi v3ak roze-
znavati od t. zv. obchodnich zvyklosti v ¢l. 1 obch. z. zminénych, jeZ ve
vécech obchodnich majf podptirnou platnost vedle prava zdkonného.

V. Vyklad zdkona v jednotlivém piipadé pfislusi soudci; nebot
»Cinnost soudcovska zdleZi v tom, Ze soudce na urcity pravni piipad po-
uzivad urcitého pravniho pravidla; zdkony lze raznym zptisobem vykladati
a svoboda vykladu jest nezbytnou podminkou zdravého soudnictvi.« (Ze
zpravy o mot. k vl. osnové zdk. ze dne 12. Cervence 1872 & 112 . z.)

VI. Ochrana proti nespravnému vykladu

1. V fizeni civilnim slouZi k tomuto cili pofad instanci, jimz ma
byti poskytnuta zaruka pokud mozZno spravn¢ho vykladu a ptipadné na-
pravy chyb, jichZ se v tom sméru soudce snad dopustil; ovSem naprosté
jistoty spravného vykladu nelze ani tim dociliti a schazi tato ochrana —
aspofi z nejveétsi Cdsti — v fizeni ve vécech nepatrnVch (bagatelnim) (srv.
¢l. Rizeni bagatelni). Zaloby syndikatni bude lze uZiti v pfipadech nesprav-
n¢ho vykladu velice zfidka a vibec jen tenkrate, kdyz opird se o pficinu
nebo ndasledek ztejmého poruseni zakona, jez obycCejnymi opravnymi pro-
stfedky napraveno byti nemfize, neb o obme3kani povinnosti.

2. V fizeni trestnim ma prichod stiznost zmatecni, bylo-li po-
uZito nasledkem nespravného vykladu zdkona nevhodného vstanoveni trest-
niho zdkona (8§ 281 odst. 10 a 344 odst. 11 tr. f.). Kasacni dvlr ma
v tomto piipadé nebo v piipad¢ porudeni zdkona z pravidla rozhodnouti
ve véci samé; nebyly-li vSak skutecnosti vyrokem porotcti nalezité zjistény,
natidi opétné jednani (§ 350 tr. f.; srv. ¢l. StiZnost zmatecnd). Vedle
toho slouzi k ochrané proti nespravnému vykladu zakona v fizeni trestnim
jesté jiné prostfedky opravné (odpor, stiZznost, odvolani a pod.). Viz ¢l
Odpor, Odvolani, StiZnosti).

Vyklizeni.

Vyklizenim rozumi se nucené, za ufedni intervence pfedsevzaté
vyprazdnéni uZivané nemovitosti. Vyklizeni déje se bud za Gcelem prove-
deni prava soukromého, bud z ohledi vefejnych. V prvnim ptipadé¢ po-
voluje a provadi je soud; v druhém ptipadé jsou to urady spravni k ha-
jeni zdjma vefejnych povolané.

[. Soudnf vyklizenf.

Obycejnym ptripadem je vyklizeni mistnosti, by provedeno bylo zru-
seni poméru najemniho. Jak bylo jiz ve ¢l »Tituly exekucni« zevrubnéji
vyliteno, pfiznavd exekucni fad za jistych podminek vykonatelnost soudnim
vypovédim, déle rozkazim soudnim, by pfedmét najaty nebo pachtovany
byl odevzdan nebo pfevzat, kone¢né i vypovédim mimosoudnim (§ 1. ¢ 1



