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hodmy do 5 hodin odpoledne, do kterez doby také podatelna jest ote-
viena.

. Pro obor samospravy v Cechach neni pfedpisu, dle kterého se dny
postovni dopravy nepoéitaji do lhiity, jako tomu jest ku pf. pro ufady
politické dle zak. z 12. kvétna 1896 ¢&. 101 f. z. Lze proto jen takové po-
dani pokladati za v&asné, které doSlo u pfisluSného tifadu nejpozdéji po-
sledniho dne lhiity pfed uplynutim hodin afednich.

Neni sporu o tom, Ze usneseni osk v P. z 9. fijna 1922 bylo st-li do-
ru¢eno dne 16. fijna 1922 a Ze lhita k podani odvolani kon&ila dnem
30. fijna 1922. Neni dale sporné, Ze st-l1 podal odvolani s adresou osk
na postu v H. C. dne 30. fijna 1922 a Ze odvolani to doslo téhoz dne do
P. a bylo téhoZ dne doru€eno okr. tajemnikovi v jjeho soukromém byté
a sice po uplynuti hodin tfednich.

StiZznost z toho dovozuje, Ze odvolani do§lo na spravné misto podaci
ve Ihiité zakonné, ponévadZ okr. tajemnik jest plnou moci u postovniho
ufadu v P. uloZenou pravoplatné zmocnén na neobmezenou dobu az do
odvolani, aby pfijimal vSecky poS$tou doslé zasilky pro zastupitelsky
okres p-cky a jeho ufady. Ze pak Zal. ufad tuto okolnost nevySetfil, po-
klada stiznost za podstatnou vadu fizeni.

Pfi tom stiZnost pfehliZi, Ze naf. rozhodnuti odmita odvolani st-lovo.
jako cpoZdéné netoliko z ditvodu, Ze nedoSlo do podatelny osk, byvsi
dodano do soukromého bytu okresniho tifednika, nybrz téZ z toho diivo-
du, Ze to vSe se stalo dne 30. fijna 1922, tedy v posledni den lhiity, a Z
po uplynuti hodin ifednich. Tuto okolnost stiznost nijak
nepotird, takZze musi byti poklédana za nespornou.

Dojde-li v§ak opravny prostfedek k ufadu v posledni den Ihiity po
ufednich hodinach pro podatelnu stanovenych, dluZzno nafi hledéti jako
na spis p o uplynuti lhiity dosly, a protoze — jak vySe vyloZeno, ke
v&asnosti opravného prostfedku jest dbati jak dodrZeni lhiity, tak i sprav-
ného mista podaciho a chybi-li jedno z obého, neni opravny prostfedek
podan v&as, neni pfi nedostatku jedné z téchto naleZitosti zapotiebi se
obirati otizkou, zda snad druhad byla splnéna.

V daném pfipadé€ jest tedy odvolédni st-lovo posledniho dne lhiity po
uplynuti hodin tifednich doslé pokladati za opoZdéné bez zfetele k tomu,
bylo-li poddno do podatelny tifadu nebo do bytu tifednika a beze zfetele
k tomu, byl-li & nebyl tfednik ten k jeho pfijeti opravnén.

Vzhledem k tomu bylo bez vyznamu vySetfovati dosah zmocnéni okr.
tajemnika z po$tovniho plnomocenstvi a nelze v opomenuti takového Se-
tfeni spatfiti podstatnou vadu fizeni.

Z téch tivah neshledal nss v naf. rozhodnuti nezakonnost, ani vad-
nosti fizeni, na jehoZ zdkladé bylo vydéano a zamitl stiZnost jako bez-
duvodnou

C. 3822.

~ Statni zaméstnanci (Slovensko): Diety z divodu
vedeni dvoji domacnosti podle odst. II. D 2 usneseni min. rady ze 27.
Cervence 1920 neohsluﬁep statnimu zaméstnancn, ktery neni nucen zZiti
a také nezije tplné mimo pravidelnou svoji domacnost.

(Nalez ze dne 27. Cervna 1924 &. 11.674).
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Véc: Dr. J. H. v Bratislavé proti ministru s plnou moci pro spravu
Slovenska o diety.

Vyrok: StiZnost s¢ zamitd jako bezdivodna.

Davody: — — —

Podle usneseni min. rady z 27. ervence 1920 pfislusi Zenatym stat-
nim zaméstnancim na Slovensku jak pfi pfivodnim jmenovéani, tak pfi
pozdéj§im p¥ipadném pteloZeni z moci ufedni diety stanovené pro expo-
nované zamé&stnance, nemohou-li se pro tifedné zjistény nedostatek byti
do nového plisobisté nebo do mista pobliZze se nalézajiciho a normalné
pfistupného prestéhovati.

Neni sporu o tom, Ze st-1 jest Zenat, Ze jeho rodina dosud bydli v
Trnave, a Ze st-1 pro nedostatek bytii domacnost svoji do Bratislavy
pfestthovati nemohl. Neni sporu konené ani o tom, Ze st-1 v kritické
dob& do Bratislavy do tifadu dojizdél a ke svoji rodiné do Trnavy se
vracel.

St-1 namita jen, Ze mésto Trnava nelze v poméru k Bratislavé pova-
zovati za mésto pobliZe se nalézajici a normalné pfistupné, jeZto jest 47
km vzdaleno, a i kdyby st-1 denné do Trnavy jezdil, Ze ma narok na diety
proto, Ze je nucen v Bratislavé snidati a ob&dvati, a fjeZto na ném nemfiZe
byti Zddano, aby denné& ztravil 4 hodiny ve vlaku a vydan byl trampotam
s cestou spojenym.

Diety, na néZ st-1 dle odst II. D 2 usneseni min. rady z 27. Cervence
1920 &ini narok, jsou, jak z tvodni véty odst. Il. D usneseni toho plyne,
v podstaté »odSkodnym« a sice »odSkodnym« za vylohy, které Zenatému
staitnimu zaméstnanci se zafizenou domacnosti vzchazeji tim, Ze pfika-
zan jsa sluzbou k urc¢itému tfadu, nemiiZe podstatné slozky Zivotni (byt,
stravu, pradlo) v ramci svoji domacnosti opatfovati a je tedy nucen
Ziti a také skuteCné Zije tiplné mimo pravidelnou svoji domacnost. Do-
jizdél-li v8ak st-1 denné od svoji rodiny do tfadu, neZil mimo pravidel-
nou domacnost a neni zminény pfedpoklad na poskytovani diet splnén,
tiebaze jednotlivé potfeby opatfoval mimo svoji domécnost. Pak ovSem
jest zcela nerozhodné, zda mé&sto Trnavu lze pokladati za misto »po-
bliZze« Bratislavy se nalézajici a »normalné pfistupné«, kdyzté st-1 v
kritické dobé& skute¢né odtud do ufadu dojizdél. Odpada proto i otdzka
st-lem nadhozend, zda poskytnuti volného tratového listku Ize pokladati
za ekvivalent diet & nikoliv. :

Jevi se proto stiznost bezdéivodnou a bylo ji jako takovou zamitnouti.

C. 3823.

Davka z pfiriastku hodnoty: * Do kategorie § 4 davk.
fadu z r. 1920 ve smyslu § 7, odst. 4 tohoto fadu nenalezZi pfevod, ktery
byl dle dfivéjSiho fadu davkou postiZen, tfeba by byl podle § 4 davk.
fadu z r. 1920 od davky osvobozen.

(Nalez ze dne 27. Cervna 1924 ¢&. 11.869).

Véc: R a M. P. v Jugoslavii proti zemskému vyboru v Brné (zem.
taj. Dr. Frt. Hikl) o davku z pfiriistku hodnoty.
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