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v tom smyslu, Ze se ji chce ohraditi proti tomu, aby jeho pozemku*bylo
pouzito k zfizeni vle¢né drahy. Pokud tedy stiznost vznasi namltky na
ochranu svého sousedniho majetku proti skodhvym tcinktim zam) Slené
vle¢né d'rah'y, jsou mamitky ty neprlpustne

C. 8338.

Chukeviak e (Podlk Rus): Jak ]est naloZiti s mterkalér-
nimi diichody uprazdnénych fecko-katolickych kanonikati?

(Nalez ze dne 8. ledna 1930 & 130.)

V & c: Mukadevska fecko-katolickd kapitula v UZzhorod& proti ci-
vilni spravé Podkarpatské Rusi o mterkalarm diichody z u\parazrdinenych
mist kanovnickych.

Ny tok. ‘Stiznost se zamitad jako bezdivodna.

Divod y: Min. $kol. sdélilo vynosem z 23. bfezna 1922 civ. spravé
Podk. Rusi, Ze min. rada usnesenim ze 16. bfezna 1922 syvolila, aby
tiprava dosavadnich pozitkti kanovnikii fecko-katolické kapituly v Uz-
horodé prozatimné az do dalSi def. iipravy hmotného postaveni tohoto
duchovenstva, aniz by tim bylo prejudikovdno této pfisti upravé, byla
provedena tim zpiisobem, aby kazdému z mich s pravni platnosti od 1.
kvétna 1920 pfiznan byl plat roéné 12.000 K¢ a pfibytetné rocné 2.000
Ke&. Pfi tom podotklo min. $kol., Ze fe€eni hodnostafi nemaji ndroku na
poZitky, jez se vyplaceji duchovenstvu ve vef. spravé duchovni z titulu
dopliiku kongruy, starobnich a rodinnych prldavku podpor na oSaceni
nebo jinych mimofadnych drah. a nouzovych vypomoci.

Pfed touto tpravou pozivali kanovnifci podle pfedpisii uherskych
také tihrnem 14.000 K&, pozitky ty vSak se skladaly jednak ze zaklad-
niho platu od*stwpnovaneho od 2.600 K& do 6.000 K&, dale z osobniho
pfidavku 2.400 K&, dale pfibyte¢ného 700 K, ro¢ni podpory 600 K&
a plat dopliujici p»odpory v Castce 4.300 K¢ az 7. 700 Ké tak, aby thrn
¢inil 14.000 K¢.

KdyZ se jednak tmrtim kanovnika M., jednak jmenovanim kanovnika
Gi biskupem uprazdnily dva kanomkaty, poukazala civ. sprava Podk.
Rusi vynosy z 21. Cervence 1924 ‘a z 31. prosince 1924 interkalarni da-
chody za tato dvé mista rotné 12.000 K& a 2.000 K& kapitule se Za-
dosti, aby interkalami dfichod byl kazdého roku vyt&tevan, pfi Cemz
uvedenfo 7e ¢/, interkalaru pfipada fondu vdov a sirotktt a '/, tém ka-
novniktim, ktefi zastavaji povinnost uprazdnreneho kanovnického mi-
sta. — Kaplhula rozdélila interkalaf tak, Ze jenom ze Fadnych pfijmi
ptipadlo ¢/, zminénému fondu a !/, korporaci kanovnikit, kdeZto mimo-
fadné podpory a plat dopliiujici pod’pora byly rozdeleny stejnym dilem
mezi Cleny kapituly, ponévadz po nazoru kapituly ono rozdélovani na
¢/, a1/, plati jen o dichodech stalych, t. j. o zakladnim platu, osobnim
pridavku a p¥ibytegném, nikoliv v8ak o ro¢ni podpofe a o podpofe plat
dopliujici.
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Civ. sprava Podk. Rusi vym‘losemv z 20. ledna 1926 piredlozené vy-
uc¢tovani vratila s tim, Ze nemfize je schvaliti, ponévadz rozdéleni di-
chodu se nestalo podle dvor. naf. z 20. éervna 1786 &. 6519, z roku
1802 &. 4460, z roku 1803 ¢. 833 a z 5. srpna 1808 ¢&. 8148, podlc nichz
¢/, celého interkalariho diichodu pfipadd fondu vdov a sirotkit po
fecko-katolickych knéZich a '/, kanovnikiim zastavajicim povinnosti
uprazdnéného kanovnického mista. Rozdélovani kanovnickych plati na
zakladni sluzné, osobni pfidavek, piibytedné, mimofadny pfidavek a
dopliiky platové jest nepfipustno ode dne 1. kvétna 1921, od kdy po-
zitky kanovnikii byly min. vynosem z 23. bfezna 1922 upraveny na do-
taci ro¢nich 12.000 K¢ a pribyte¢né ro¢né 2.000 K¢&. Uprava tato jest
do¢asna a maji pozitky ty raz pozitkli fadnych. Civ. sprava Podk. Rusi
zadala proto, aby celé interkalarni pozZitky byly rozdéleny dle uvede-
ného klice.

Proti tomu byly podany namitky, avSak civ. sprava vratila naf. roz-
hodnutim vyuctovani interkalarnich pozitkii za dvé uprazdnéna kanov-
nicka mista spravé fecko-katolické eparchie mukalevské v Uzhorodé
s tim, Ze trva na tom, aby rozdéleni interkalarnich diichodii se stalo
podle vyn. civ. spravy z 20. ledna 1926, t. j. aby celkové interkalarni
ptijmy byly rozdéleny v poméru ¢/, fondu vdov a sirotkit a */, kanov-
nické korporaci, t. I kanovnikiim, ktefi zastavaji funkce uprazdnénych
prebend., Civ. sprava Zadala proto, aby rozdéleni interkalarnich di-
chodli bylo znovu v poméru naznaceném proved‘emo, preplatky na inter-
kalarnich diichodech, které vzniknou timto novym rozdélenim, maji do-
ty¢ni kanovnici vratiti a odvésti fondu vdov a sirotkii.

Do toho je podéana stiznost, o niz nss takto uvazil:

Stiznost nepopira, Ze interkalaf z uprazdnénych kanonikati ma byti
rozdélen tak, aby ¢/, pfipadlo fondu vdov a sirotki a */, kanovnikiim,
zastavajicim funkce uprdzdnénych mist kanovnickych; spor je jen o to,
zda rozdéleni podle udaného kli¢e ma se tykati celého pfijmu uprazdné-
nych kanovnickych mist, anebo jen/ Casti jeho, totiZ t. zv. fadnych dii-
chodit. Stiznost dovolava se na doklad svého stanoviska toho, jak pfijmy
spojené s kanovnickymi misty se postupné vyvijely a jak s interkalafem
v jednotlivych pfipadech bylo nakladano.

Stiznosti melze vSak dati za pravdu; nebot shora uvedenym usnese-
nim min. rady, jakozto organu, kterému podle § 64 odst. 2 ust. listiny
pfislusi veskera moc vladni a vykonna, pokud..... neni vyhrazena
presidentu republiky, byly pozitky kanovnikii fecko-kat. kapituly v Uz-
horodé upraveny — prozatimné az do def. tipravy — zpilisobem novym,
nezavisle od toho, jak byly upraveny dfive. Ze pfi tom zfistala zacho-
vana celkova Castka pozitkit (14.000 K¢&), neméni nic ma tom, Ze po-
zitky kanovnikii byly jednotné stanoveny platem ro&né 12.000 K¢ a pfi-
byteCnym ro¢né 2.000 K&, takze zaniklo dfivéjSi rozliSovani na zakladhi
plat, osobmni pfidavek, pnrxbyﬁeéne ro¢ni podporu a plat dopliiujici pod-
poru. KdyZz vSak zaniklo uvedené dfivéjsi roz€lenéni celkovych pozitki
kanovnikti na jednotlivé druhy poZitkii pravé uvedené, pak memiize roz-
liSovani toto miti'vyznamu ani pro otazku interkalafe. Ze by vSak nova
tiprava pozitkli provedend cit. usnesenim vlady méla za nasledek taky
zanik dosavadnich pfedpisti stran interkalafe viibec, stiZnost netvrdi.



