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sméru tak rozsahla jako depositnich tstavi
v zédpadni Evrops, jest za to mnohotvar-
néj#i, nebot k ni piistupuje i spoludinnost
pi1 emisich stétnich pajéek. Podle videti-
ského vzoru organisovalo p. sp-u Madarsko,
Jugoslavie a Polsko a zdk. & 143/1930 Sb.
i Ceskoslovensko. Zdpadni stity evropské
(Francie, Belgie, Nizozemi a Italie) nasle-
duji vzoru videriského potud, %e prejimaji
sluzbu Sekovou, nepouzivajice viak jako
zakladny pro ziizeni instituce Sekové p-ch
spofitelen nebo Fefenych tstavi deposit-
nich, nybrz zakladajice nové pen&ni insti-
tuce statni, jez jsou v Rakousku, Madarsku,
Polsku, Jugoslavii a Ceskoslovensku re-
presentovany jedinym tstavem.

Eduard Fischer.
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I. Potraviny (pozivatiny) jsou litky,
které — bud samy o sobé anebo ve spojeni
§ jinymi — jsou uréeny lidem k jidlu nebo
piti bez ohledu, zda mohou byti poZiviny
piimo bez p¥edchozi pripravy ¢i teprve po
takové piipravé (srov. i ndlez Nejv. a kas.
soudu, Sb. ¢é. 35649). Potravinou je nejen
chléb, maslo, mléko, maso, pivo, voda,
obilf, mouka atd., ale i rizné kofenf a p¥i-
pustné pifsady, které se do potravin ddvajf,
aby potravina nabyla chuti, lépe se ucho-
vala a pod.

Potravinami v8ak nejsou lééiva, at

_se jich uzivé vnitiné & zevné. Lééiva jsou
urcéena k lééenf a obchod s nimi jest upraven
zvla§tnimi piisnymi piedpisy (viz Obchod
lé¢ivy a jedy, kde bylo pojedndno téz o
prostifedcich dietetickych).

Mezi podminkami, od nichz zivisi Zivot
a zdravi jedince i Zivot a zdravi ndrodd,
jest na piednim misté uvésti dostatek

_ potravin, a to potravin zdravotné nezé-
vadnych. Potraviny zkaZené, nedisté,
shnilé, vSelijak falSované maji za nasledek
difve ¢i pozdéji ohroZeni lidského zdravi

stejné jako mnedostatek potravin. Proto
stadtni spravé ndlezi nejen peéovati o to,
aby obyvatelstvo bylo potravinami dosta-
teéné zdsobeno, co v normdélnich dobich
se dé&je vice ¢i méné automaticky a jen
v dobdch mimo¥adnych (valka, Zivelni po-
hromy a pod.) vyzaduje zasahu stdtni moci,
nybrz zvlasté pedovati o to, aby potraviny
byly kvalitné pokud moZno bezvadné.

Podnétem k zdkonité tpravé obchodu
potravinami v byv. Rakousku bylo rozm4-
hajici se fal§ovani potravin, tedy ohledy
predeviim zdravotni. FalSovani potravin
je trojiho rdzu, bud:

1. ptimo ohrozuje lidské zdravi nebo.

2. snizuje vyzivnou hodnotu po-
travin nebo koneéné

3. uvddi kupce v omyl, pokud jde o
ptvod a jakost potravin.

Falgovdni prvého druhu neni tfeba vy-
svétlovati, pozitim takové potraviny na-
stanou razné nemoci a otravy, kondfef
mnohdy smrti (na p¥. barveni potravin
l4tkami zdravi §kodlivymi). P¥fkladem fal§o-
véni, které bezprosttedné zdravi lidské ne-
ohroZzuje, ale sniZuje vyzivnou hodnotu po-
travin, jest Yfedéni mléka bezvadnou pitnou
vodou. Fale$né oznadeni puvodu zbozi nebo:
jeho jakosti znamend vlastné sniZzenf
hodnoty potravin a jde tu zaroveil o pod-
vod_pi1 prodeji nutnych potieb Zivotnich.

e potraviny sice nefalsované, ale zdra-
votné zdvadné (shnilé, plesnivé, zkazené,
nedisté, nezralé) podléhaji predpisim za-
kona z divodu zdravotnich, neni tfeba
dokladati.

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi
plati dosud o potravindch jednak ustano-
veni zdk. él. X1V/1876 o tpravé vefejného
zdravotnictvi, jednak pfedevdim zak. ¢l
XLVI/1895 o zékazu falSovani zemédsl-
skych plodin, vyrobkti a potieb. Kdezto
tedy v zemich ¢eskych zakon o potravinich
¢. 89/1897 ¥. z. stihd vedle zdravotnich za-
vad vznikajicich i jinak nez fal§ovanim (na
pE. Spatnym uskladnénim, neéistotou atd.)
falovani potravin jednotné jakoito za-
vadu zdravotni, rozliSuje zdkonodirstvi
d¥ive uherské mezi falSovanim zdravotné
zdvadnym, o némz jednd zdkon zdravotni,
a falfovanim s hlediska hospoddiského,
o némz rozhoduje ministerstvo zemédélstvi.

Ze tato rlizng tuprava, pokud se tkne
falSovani potravin, nenf véci na prospéch,
vysvitne z toho, jak oboje zikonodarstvi
vykladd pojem ,,falovani. Zak. &. 89/1897
f. z. nemd definice fal§ovini, mé viak ne-
sporné na mysli v8echny druhy fallovani,
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jak byly vySe vyloZeny. Za to mé v § 13,
odst. 2. definici negativni, t. j. co falSova-
nim neni: ,,Za falSovani potraviny nebudiz
pokladdno, p¥ida-li se k nf néjakd nefkodnd
latka anebo smisf-li se s neSkodnymi pro-
stfedky za tim udelem, aby potravina stala
se pro del§i uschovani nebo k rozesilanf
trvanlivéjdf nebo ke spotiebé zpusobilejst,
aniZz timto postupem vaha nebo mira za
udelem oklaméni se zvysi nebo mensi kva-
lita potraviny se zakryje.

Rovnéz zak. él. XIV/1876 nem4 definice
falSovani, za to vSak ji znd zdk. él. XLVI/
1895, a to positivni. § 2 tohoto zdkona zni:
,»,Pod fal§ovanim zemédélskych plodin, vy-
robku a potfeb rozumf se kazdé napodobeni
nebo takové pozménéni véei vypoéitanych
v § 1, kterym se konsumujici obecenstvo
nebo kupec mize uvésti v omyl o puvodu,
slozeni nebo jakosti plodiny, vyrobku nebo
potieby.*

Z této definice vychdzi zfejmé najevo,
ze zdravotni stranka potravin byla tu
témé¥ zcela pominuta a Ze se zak. ¢l. XLVI/
1895 zdravotni strdnky potravin, a to ani
zdravotni stranky falSovanych potravin
nedotykd, jak ostatné vyslovné se uvadi
v § 11 cit. zak., v némz se pravi, zZe zdkon
netyks se téch ustanoveni dosavadnich zi-
kont a nafizenf, které se vztahuji na vyro-
bu a uvadéni do obéhu zdravi $kodli-
vych potravin, pochutin_a napoji.

Kdezto tedy v zemich Ceské aMoravsko-
slezské dozor na potraviny upraven.je jed-
notné (tfebas nékolika zakony: o potra-
vindch, margarinovym, vinnym), a to
s hlediska zdravotniho, je véc na Slo-
vensku a Podkarpatské Rusi dosud upra-
vena s dvojiho razného hlediska:

a) s hlediska zdravotniho zidkonem
zdravotnim, ktery zakazuje uvadéti do
obéhu potraviny zdravi Skodlivé, t. j.
shnilé, nezralé, nedisté a pod., déile potra-
viny falSované (§ 14 zak. ¢él. XIV/1876)
tak, Ze ohrozuji zdravi,

b) s hlediska pievazné hospodéi-
ského zdk. 8l. XLVI/1895 o falSovini ze-
médélskych plodin, ktery stthd jen falSo-
vani, pokud jim kupec jest uvadén v omyl
o puvodu, sloZeni a jakosti zboZzi (srov.
vyse o falfovani ¢. 3 a snad do jisté miry i
8. 2).

Je na biledni, e tento pravni stav na
Slovensku a Podkarpatské Rusi nemuze
vyhovovati, protoze vyrobci a obchodnici
stoji tu pod dvojim riznym dozorem
v téze vécl (véci potravin), coz vyrobu po-
travin a obchod s nimi zfejmé zbyteéné za-

téZuje. V praksi byla tato dvojitost dozoru
¢asteéné ne-li odstranéna, tedy aspoii zmfr-
néna tim, Ze pii stdtnich vyzkumnych
ustavech zemédélskych v Bratislavé a Ko-
Sicich byla ziizena samostatnd oddélent
potravinafska k dozoru zdravotnimu na
potraviny podle analogie tistavi pro zkou-
mani potravin ziizenych podle zak. ¢. 89/
1897 ¥. z. (viz dile 1II A.).

Z toho, co bylo feéeno, vyplyvd ne-
zbytnd nutnost unifikovati p¥edpisy o po-
travinidch zptsobem, ktery vyrobé i ob-
chodu jediné vyhovuje, tedy zpusobem
jednotnym, atos hlediska zdravotniho.

Nenf sporu o tom, Ze potravinou jest i
maso vSeho druhu a Ze v tomto ¢lanku
mélo by byti pojedndvino i o prohlidce
jateénich zvitat a masa (srov. § 13 zdk.
¢l. XIV/1876 a § 4, 6.1, pism. b) zak.
&. 332/1920 Sb.), kterd se déje se pfedeviim
za tim Gdelem, aby zjisténa byla poziva-
telnost masa. Protoze v8ak o této materii
bylo pojedndno samostatné pod heslem
»»Ohleddvéni dobytka a masa‘, poukazuje
se v této souvislosti na né.

II. Uprava platnd v zemich Ceské a
Moravskoslezské. A. Zikon o potravinich
6. 89/1897 ¥. z., ktery je jakousi magnou
chartou ve vécech potravindiskych, je
z mnejpokrodilejich zdkont wupravujicich
tuto materii.

Dozoru podle tohoto zdkona podrobeny
jsou predevdim potraviny (poZivatiny),
déle prostredky kosmetické (tedy nikoli
1é¢iva) a ruzné pfedméty potieby, které
jednak ptichézeji ve styk s potravinami
(jidelni nééini a nddobi, vidhy a méFidla)
jednak hracky, tapety, odévni latky, barvy
k malovani pokoju a posléze petrolej (§ 1).

Zésady, na nichz jest zakon zbudovan,
sou:

: 1. ¥4dnd kontrola potravin (§§ 2 az 5),

2. zvylend trestnost protizakonného
jednani (§§ 9 az 23) a

3. nutnost fadné vybavenych ustavi
pro zkoumdni potravin (§§ 24 az 31).

Potfebnou napli dévaji zakonu §§ 6 az
8. V§§6aT diva se vladé pravo vydavati
piedpisy, jimiz se zakazuji nebo omezuji
uréité zpisoby vyroby, uschovani a balent,
ur¢ité oznadeni mnebo uréitd jakost zbozi
tvoifciho pfedmét zdkona a prodej a cho-
vani na prodej takového zbozi. Pi1 tom se
1isf § 6 od § 7 tim, Ze na¥izeni vydavand po-
dle § 6 chrdni zdravi lidské, kdezto
na¥izenf podle § 7 chrini pfevdzné od
hospodd¥ské Gjmy. Koneénd § 8 po-
jednava o pouziti latek dosud neupotiebe-
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nych k vyrobé naéini uréeného k jidlu, piti,
vateni atd. Takovych novych litek smi
byti vyrobcem pouzito jen, svoli-li k tomu
ministerstvo zdravotnictvi.

- Soudasné se zakonem byly ve smyslu a
podle § 10 zak. min. nafizenim ¢&. 234/1897
f.z.nové vyhlaseny predpisy, které byly
vydény ve diivéjsi dobé ve smyslu §§ 6 a
7 a nadale zustavaji v platnosti. Bylo to
celkem 9 nafizeni, z nichZz dosud plati to-
liko t¥i: min. na¥. ¢. 134/1892%. z. o zdkazu
vin barvenych dehtovymi barvivy,
&, 136/1985 ¥. z. o zdkazu dovozu vin
barvenych dehtovymi barvivy a
¢. 221/1894 Y. z. 0 zdkazu dovozu, Ziv-
nostenské vyroby, prodeje a pfi-
dévani t. zv. silicich esenci pro pa-
lené lihové napoje.

Zéaroveni (s datem 13. X. 1897) byla po-
dle §§ 6 a 7 vyddna dal§i nov4 min. naf.
¢. 235 az 239/1897 ¥. z., z nichZ pozdéji né-
kterd byla pozménéna nebo nahrazena ji-
nymi. Tak min. na¥. 8. 235 s pozdéjsimi do-
plitky ( o vyrobé a piipravé nadini
k jidlu a piti) je pojato do unifikujiciho
vlad. na¥. ¢. 99/1931 Sb. (viz dale sub IV, 5).
Min. naf. &. 236 (o vyrobé sodové vody)
nahrazeno bylo min. na¥. ¢é. 212/1910 ¥. z.,
jez bylo na Slovensko a Podkarpatskou
Rus rozditeno vlad. na¥. &. 127/1920 Sh.
Min. na¥. 6.237/1897 ¥. z. o pivnich tlako-
strojich plati dosud stejné jako min na¥.
8. 238/1897 Y. z. o zdkazu détské hrad-
ky t. zv. ,,otiskovacich obrazkud’ po-
sypanych skelnym praskem a & 239/
1897 f. z. o zdkazu ,,japonského sterna-
nis®.

Pozdéji byla na podkladé §§ 6 a 7 vy-
‘ddna dalsi min. na¥.: o obchodu sacha-
rinem ¢. 52/1898 ¥. z., pozdéji éastéji mé-
néné (srov. vldd. na¥. &. 255/1919, 277/
1920, 368/1920, 57/1921 Sb.), min. nal.
¢. 182/1899 ¥. z. 0 oznadeni sladovych
(maltonovych) vin, &é. 69/1900 ¥. z. o
pouzivani ndhrazek misto chmele
kvyrobé piva, ¢. 36/1901 ¥. z. 0 zakazu
pouzivati nepozivatelnych piedmé-
ta k vyrobé potravin, ¢. 66/1902 ¥. z. a
¢. 24171908 ¥. z. o obchodu koncentro-
vanou kyselinou octovou, ¢ 83/1906
F. z. 0 smési Ffepového (t¥tinového) a
§krobového syrupu, ¢é. 142/1906 ¥. z.
o pouzivani barev a latek zdravi
§kodlivych pfi vyrobé potravin a
pfedméta potieby, ¢é. 230/1907 ¥. z. o
obchodu loupanym jeémenem, &é. 28/
1908 f. z. 0 oznadovani jedlych olejd,
¢. 104/1910 t. z. o obchodu drozdim.

P¥i tom t¥eba miti na mysli, Ze zdkon
tyk4 se jen potravin uréenych do vieobec-
ného obéhu, tedy nikoli potravin pro sou-
kromou potfebu vyrobcovu vyro-
benych (srov. § 6, &. 1, slova ,které jsou
uréeny k prodeji a vSechny paragrafy
obsahujici piislusné trestni ustanoveni, kde
stdle se mluvi jen o chovani na prodej, pro-
deji a uvddéni do prodeje resp. o potravi-
nich urdenych k prodeji).

1. Kontrola potravin. Dozoréi
orginové (§2). Dozoréimi organy, kterym
piisluleji prava v §§ 3 az'b uvedend, jsou
jednak orgdny politickych tfadd, zejména
ufednf léka¥i, jednak organové autonom-
nich korporaci, ktefi k tomu jsou urdeni
zemskym zikonodirstvim (na pf. v Ce-
chich obvodni 1éka¥i podle § 10 zdk. &. 9/
1888 &es. z. z. a § b sluz. instrukce &. 6/1889
es. z. z.) a koneéné zvlastni a pifsezni or-
ginové téch autonomnich korporaci, jeZ
uréi zdkonodéarstvi zemské. Piislu§né zem-
ské zadkony byly vydany jen pro Moravu
(zék. 6. 44/1897 z. z.) a_Slezsko (zak. &. 38/
1897 z. z.), nikoli pro Cechy. Podle téchto
zemskych stejné znéjicich zdkoné mohou
byti za dozoréi orgdny ustanoveni jen
statni obéané (Gsl.) starsf 20 let, kteff ne-
jsou vyloudeni z prava voliti do obci. Po-
vinnost ustanoviti dozoréi orginy maji:
a) mésta s vlastnim statutem, b) obce, které
jako mista lazefiskd maji lazeisky statut,
¢) obce s vice nez 5000 obyv. Uréiti druh
a podet téchto organi, jez obce maji usta-
noviti, ndlezi zemskému vyboru v dohodg
s politickym tufadem zemskym.

Posléze byla vldda zmocnéna, aby
ustanovila v kazdé zemi zvliStn{ zemé-
panské dozoréf orginy, podiizené zem-
skému tiadu, ale pravatoho nebylo pouzito.

Témito dozoréimi orginy nebylo vSak
omezeno pravo obef na potravinaiskou po-
licii, jeZ jim v samostatné pisobnosti podle
obec. z¥. piisluselo.

Po vydani zdk. ¢. 332/1920 a 236/1922
Sb., jimiz byla zestatnéna zdravotni po-
licie, vze§la pochybnost, zda i policie po-
travin ptesla na stat.

A tu se zastdva ndzor, Ze zdravotni po-
licie a specidlné policie potravin byla ze-
stadtnéna, jen pokud ji maji obstaravati ze-
statnéni obvodni léka¥i t. j. jen pokud jde
o vykony ¢isté lékaiské a dozor silami lé-
ka¥skymi, ne tedy pokud jde o ostatni po-
tiebné prostiedky, na pf. pomocny perso-
nél a zveérolékafe, a Ze zakony o zestatnéni
zdravotni policie nezménilo se nic na dosa-
vadnim zpisobu provadéni policie potra-
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vind¥ské, leda Ze se strany stitu vedle
ufednich léka¥t p¥istoupili k nim jako or-
gdnové dozordi jesté zestatnéni lékafi ob-
vodni, kte¥i ostatnd do té doby konali tuto
funkei jako orgdnové autonomni (§ 2,
odst. 1., in fine zdk. o potravmach) Uplne
jasno ve véci sjednd novy zdkon o organi-
saci zdravotni spravy.

PYesto, Ze ani zdkon ¥i¥sky o potravi-
néch ani zdkony zemské vyslovné se o tom
nezmiiujf, nutno pro dozor na potraviny
animélniho pavodu (maso, vyrobky
z masa, siddlo, méslo, mléko atd.) za zvlasts
povolané pokladati zvéroléka¥e. To-
muto stanovisku odpovidaﬁ Vynos min.
vnitra ze dne 23. X. 1908, ¢. 37981, Vést-
nfk rak. min. vnitra 8. 18, ktery upozornu]e
Ze pokud jde o potraviny animélntho pu-
vodu, piichdzeji ve smyslu § 2 zak. v tvahu
jako dozoréf orginové okresni zvéro-
léka¥i.

Podle § 26, odst. 2. zak. majf orgdnové
statnich 1 autorisovanych autonomnich
ustavi pro zkouméni potravin stej-
nd prava jako dozoréi organové vyse vy-
poéteni, jen maji povinnost tyto posléze
dotéené orgdny k revisi piibrati.

Dozor na potraviny vykondvajf tedy
se strany stdtu: okresni léka¥, okresnf
zvéroléka¥, stdtni obvodni léka¥i a orgé-
nové statnich tstavi pro zkouméani po-
travin; se strany obecf: autonomni or-
ganové ustanoveni v zemi Moravskoslezské
obcemi podle vyse cit. zemskych zakoni,
jakoz 1 organové autonomnich autorisova-
nych tustavit pro zkoumani potravin.

Priva dozoréich orgdntu. Dozoréi
orgdnové maji pravo:

1. provadeéti revisi v mistnostech,
v nichz potraviny a pifedméty piichazejici
ve styk s potravinami se prodavaji, uscho-
vavajf, ziskavaji (stdje, v nichz se doji
kravy) nebo vyrdbéji, a to v obvyklych
hodindch pracovnich (v mistnostech, kde
se naznatené véci uschovavaji, vyrdbéji a
ziskdvajf, kam totiZ obecenstvo obvykle
nemé piistupu), nebo v hodindch, v nichz
tyto mistnosti jsou piistupny obecenstvu;

2. brati vzorky potravin a predméti
1 jejich ingredienci jednak v mistnostech
sub 1. uvedenych, jednak z potravin a
predméti v § 1 uvedenych, které jsou na-
bizeny ke koupi na vefejnych mistech,
trzich, ndméstich, uhoich anebo v podom—
nim obchods.

Odebrany vzorek rozdeh dozoréi orgin
na dvé polovitky, obé opatii tfedni pecéeti
a zada-li o to strana, i jeji pedeti. Na zadost

ponechd strané jednu polovicku, jinak
vezme obé v tschovu. Jedna polovicka jest
uréena k technickému prozkumu, druhd
slouzi ke zjistén{ identity vzorku, vznikne-li
o tom pochybnost, a je podkladem pro
event. prezkouSeni puvodniho nédlezu tsta-
vu. Za odebrany vzorek zapravi stdt na-
hradu jen k Zidosti vlastnika ve vysi ob-
vyklé ceny trhové. Nahrady se nedostane,
byla-li na podkladé vzorku osoba soudem
odsouzena anebo bylo-li soudem uzndno
na propadnuti zbozi.

Revise tfeba konati pokud moZno ne-
ndpadné a tak, aby nebyl rusen chod pod-
niku. Odebrany vzorek zasle organ tstavu
pro zkouméni potravin, v jehoZ obvodu
leZi obec, z niz vzorek byl vzat.

Dozor¢i orgdn mé pravo pii zbozi zdravi
Skodlivém, je-li nebezpeéi v prodleni anebo
podléha-li zbozi tak rychlé zméné nebo
vnitinimu zkaZeni, Ze nemuZe zaruditi bez-
vadné posouzeni jeho piitomné podstaty,
upustiti od odebrini vzorku a natiditi
zniéeni zboZi na misté u pritommnosti
dvou svédki po sepsdni protokolu. Od
zni¢enf nutno upustiti, maze-li zbozi byti
uéinéno pozivatelnym anebo mozno-liho
jinym zpusobem, ohrozeni zdravi vyluéu-
Jicim pouziti, oviem neni-li obavy, ze této
ulevy bude zneuzito.

Vldda je zmocnéna vydati naiizenim
podrobné piedpisy o revisi, odebirdni
vzorkd, déale o tom, kterd vySetfovdani mo-
hou konati viichni dozoréi orginové a
kterd jen organové piisezni, jakoz i jakych
method tfeba pii tom pouziti, a koneéné
predpisy o tom, kteii organové a o kterych
potravinich resp. o jaké podstaté jejich
sméji vydati nédlez a posudek. Tohoto
zmocnéni nebylo ‘dosud pouzito. Za to vy-
dalo min. vnitra v dohodé se zti¢astnénymi -
ministerstvy r. 1911 cenné dilo t¥isvazkové
pod nézvem ,,Codex alimentarius au-
striacus’. Je to kodifikace pravidel,
kterd maji bytl smérodatnd pro obchod po-
travinami, jejich prozkum a jejich posuzo-
véni. Toto dilo mé pledeviim sezndmiti
vyrobce a obchodniky s potravinami se z-
sadami, jimiz ¥d{ se organové povéieni vy-
konem policie potravindiské. Téz miize se
v dile kazdy dovédéti, jakych opatient
opatrnostnich v obchodé s potravinami
tieba pouziti. Dédle je Codex smérnici, jak
si maji poéinati Gstavy pro zkoumani po-
travin a dozoréf orgdnové povéreni vyko-
nem policie potravina¥ské. Koneéné je Co-
dex nikoli sice zdvaznou normou, aviak
piece cennou odborné technickou pomtic-
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kou soudci rozhodujicimu podle zdkona o
potravindch, jezto dilo p¥ihlizi téz k pii-
sluné judikatufe (vyn. min. vnitra ze dne
13. IV. 1911, &. 1670/5).

2. Trestni ustanoveni. Jedndni
proti predpisim zikona jsou ptestupky,
prediny a po pifpadé zloéiny a jsou trestiny
fadnymi soudy (§ 22 zdk.). Trestni usta-
noveni (zvla§té o prestupcich) jsou jednak
oproti trest. zakonu piisnéjsi, jednak pres-
néji stylisuji prestupek (zvlagté pokud jde
0 nespravné oznaéeni potravin) tak, aby
bylo mozno zachytiti a stihati i piipady,
které podle ustanoveni tr. zdk. by se po-
stihnouti nedaly.

Tresty mna ptestoupeni zdkona jsou
tresty na svobodé nebo tresty penézité nebo
oboji spoleéné. Tresty penézité v zikoné
uréené byly zvySeny na pétindsobek
§ 5 zik. & 3171929 Sb.

Zékon predeviim (§ 9) obsahuje trestni
sankei k zaji§téni kontrolnich opatfeni
naffzenych v § 3 a uréuje v § 10 sankeci na
jedndni proti predpistim na¥izeni vydanych
podle §§ 6 a 7 po ptipadé proti pfedpisim
§ 8 zak. (srov. vyse).

Slugi zdirazniti, Ze napodobeni nebo
falsovani potravin, pokud neni zdravi
§kodlivo, neni samo o sob& trestné, aéli
oviem neni vyroba umélych produktd ur-
¢itého druhu zv148t& upravena, v kterémzto
piipadé plati piisluiné piedpisy (srov. na
pf. zdkon margarinovy, vinny ddle sub
B, 1, 2, pfedpisy o nahrazkich potravin
dale sub IV, 1). Trestnym je takové jed-
ndni, déje-li se za téelem oklamdani ku-
pujictho, tedy proddva-li se potravina fal-
Sovand, napodobend, jakoby §lo o potra-
vinu pravou. Umyslné klamani stihd se
piisnéji, § 11, kulposni mirnéji, § 12.

Vyrobu a prodej potravin zdravigkod-
livych t. j. takovych, které jsou s to, aby
poskodily lidské zdravi (tedy poskozeni ne-
musi v konkretnim p¥ipadé nastati), stiha
§ 14, jde-li o nedbalost; jinak byl-li tu
umysl, zakladd jedndni takové p¥edin sti-
hany podle § 18 resp. nastalo-li z ného
t6zké ubliZeni na téle nebo smrt clovéka,
podle § 19, odst. 1; dmyslné takové jed-
nidni za okolnosti, Ze z ného muZe vznik-
nouti nebezpedi pro zivot a zdravi ve
vétsichrozmérech, sttha se jako zloéin
podle § 19, odst. 2. Ma-li tr. zdk. pro
piipady §§ 18 a 19 piisnéjsi ustanoveni,

pouzije se tr. zak. (§ 19, odst. 3.).
: Sankei na vyrobu a prodej naéini k jidlu
a piti a nddobi, v némz se potraviny vaii
a chovaji, ddle méfidel, jichz se uziva pii

potravindch, jakoZ i nékterych jinych pro-
stfedkt a potieb, jsou-li s to, aby poskodily
zdravi lidské, obsahuji §§ 15 a 16.

Nastalo-li z jednani proti pfedpisu § 8
anebo trestného podle cit. §§ 11, 12, 14, 15
a 16 tézké ubliZeni na téle anebo smrt &lo-
véka, trestd se takové jedndni jako p¥edin
podle § 18.

S odsouzenim podle tohoto zdkona miZe
soud uznati na propadnuti zboZi a na-
¢inf tvoifciho predmét trestného jedndni a
mé se tak vidy stati, byly-li tyto véci
uznany za zdravi §kodlivé. Na propad-
nuti zboZi miZe byti uznano také samo-
statné, neni-li mozno provésti ¥izeni proti
uréité osobé.

Zostfenim trestu jest moZnost odniti
zivnostenské opravnéni na vzdy nebo na
uréitou dobu. Soud miize tak uéiniti, jednak
jde-li o zlo¢in nebo pteéin, jiZ pt¥i prvnim
odsouzeni, jednak p¥i pfestupku podle §§ 14,
15 a 16 (tedy k ochrané zdravi) pti druhém
odsouzeni.

Trest a propadnuti zbozi mohou byti
vysloveny trestnim piikazem, o némz
plati nyni vS8eobecné ustanoveni §§ 10 a%
14 zdk. 6. 31/1929 Sb.

3. Ustavy pro zkouméni potravin.
Tyto tstavy provadéji mikroskopickd zkou-
mani a chemické analysy potravin a pted-
méti, o nichz zakon jednd, dodanych dozor-
¢imi organy, ufady a soukromnfky. Statni
sprava je zfizuje podle § 24 zdk. a min. naf.
¢. 240/1897 ¥. z. Takové tstavy jsou bud
vieobecné (uréené ku prozkumu vsech po-
travin a zminénych jinych predméti za-
kona) nebo specialni (uréené ku zkou-
mani jednotlivych druht potravin a pred-
méti potieby). Jejich mistni pusobnost
vztahuje se na obvod, ktery jim p¥i zi{zenf
ufedné byl vymezen. Na tzemi republiky
jsou zifzeny vSeobecné statni Gstavy pro
zkoumdani potravin: a) v Praze pii éeské a
némecké université (se zfetelem k vyhldsce
sub b) od 1. VIIL. 1925 jen pro tizemi Cech
(vyhl. ¢. 269/1897 ¥. z.), b) v Brné (vyhl

&.146/1925 Sb.) pro zemi Moravskoslez-

skou. Ustavy praZské stanou se souéésti
Stétniho zdravotniho ustavu (zak. ¢. 218/
1925 Sb., § 3, odst. 3.), ustav brnénsky
jeho pobodkou.

Podminky pro ustanoveni éekatelem a
ufednfkem v kategorii ufednfkid sluzby
technické u Ustavi potraviniiskych jsou
predepsiny ve vlad. na¥f. 8. 132/1931 Sb.
O studifch a zkouskach kdosazenidiplomu
potravniho znalce plati dosud min. na¥.
¢. 241/1897 Y. z. ve znénf min. na¥. ¢. 133/
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1900 ¥. z. a vlad. na¥. é. 193/1922 Sb.Vy-
Zaduje se maturita na gymnasiu nebo
redlce, absolvovani 8 semestra studia pii-
rodovedeckeho, vykon t. zv. kvalifikaéni
zkousky na université nebo vysoké Skole
technické, dale specidlni odborné studium
vysokogkolské (1 az 2 semestry) a 2 se-
mestry prakse na statnim ustavu pro zkou-
méni potravin, nacez ndsleduje t. zv.
zkouska diplomovd (stitni zkouska),
kterd se skladd pred zkuSebni komisi zif-
zenou u zemského ufadu.

Pro stdtni Gstavy pro zkoumdéni po-
travin plati sluzebni instrukce, vydana
vynosem min. vnitra ze dne 22. VI. 1908,
¢. 18162 (Véstnik byv. min. vnitra &. 13
ai 1908) a pozménénd v §§ 18 a 45 co do
vyse odmén technickému persondlu vynosem
min. zdrav. ze dne 14. IIL. 1922, ¢. 9459
pres./1921. Smeérnice, jak si tstavy maji
poéinati provadéjice technicky prozkum
potravin, obsahuje Codex alimentarius
austriacus.

Stejnd prava jako statni ustavy maji
ustavy pro zkoumani potravin z¥izené auto-
nomnimi korporacemi, zvlasté obcemi, vy-
hovuje-li statut o ziizeni a spravé ustavi
predpistim platnym o ustavech statnich a
byly-li tyto ustavy vlddou schvéleny (auto-
risovany).

Prozkum potraviny, provedeny tusta-
vem at statnim &i obecnim, ktery neshledal
zgvady, muze k Zddosti polit. tfadu nebo
soudu byti prezkouSen, a to st4tnim resp.
jinym stdtnim tustavem. Ustav je po-
vinen, zjisti-li p¥i prozkumu podezient
trestného ¢inu, udiniti ozndmeni statnimu
zastupitelstvi.

Za prozkum jest Gstavu zapraviti po-
platek podle sazby vydané na¥izenim.
Nyni je v platnosti sazebnik vydany min.
naf. ¢. 1565/1909 ¥. z., jehoz polozky byly
zvyseny na sedmeronasobnou vysi vladd.
naf. 6. 107/1922 Sb. Poplatek zapraviti je
povinna osoba soukroma, kterd o prozkum
pozadala; zavdal-li takto provedeny pro-
zkum piiéinu k pravoplatnému odsouzent
nebo propadnuti zbozi, mlze tato osoba
zadati vraceni poplatku. Jinak plati o
uhradé nakladi za prozkum predpisy trest-
niho ¥adu o vylohach trestniho Fizeni.

Ustavy pro zkoumdni potravin, jakoz
1 dozoréi organové jsou co do posudku a
nalezu na roveil postaveni znalcim usta-
novenym u soudu podle trestntho radu.

Vedle tstavi stitnich a autonomnich
(obecnich) mohou také zpusobilé osoby
soukromé provadéti prozkum potravin

po zivnostensku, obdrzi-li k tomu zvlastni
povoleni od min. zdrav., které uréi téz
rozsah a stanovi podminky provozu.

B. Zvldstni zdkony o jednotli-
vych druzich potravin. 1. Doplnkem
vSeobecného zékona o potravinidch é&. 89/
1897 ¥. z. je t. zv. zdkon margarinovy
z 25. X. 1901, 6.26/1902 ¥. z. o obchodu
méslem, syrem, prepudténym mdslem, pre-
pusténym vepfov;’rm sadlem a jejich na-
hrazkami (prov. na¥. ¢. 27/1902 a 95/1915
f. z.). Jim upravuje se obchod uréitym
druhem potravin podléhajicich ustanove-
nim vieobecného zakona o potravindch.

Utelem zdkona je zabezpetiti, aby né-
hrazky ptirozenych tuki, zvlasté mléénych,
tedy umeélé tuky a) byly vyrdbény a do
prodeje ddvany tak, aby s hlediska zdra-
votnihonezavdavaly piiéiny k pochybam
a b) aby p¥ichazely do obchodu jako to,
¢im skuteénd jsou.

Zakon presné definuje margarin, pre-
pustény margarin, margarinovy syr, déle
ole]ovy _margarin a umély jedly tuk a na-
Iizuje, Ze tyto vyrobky sméjf byti do ob-
chodu uvddény jen pod oznaenim jejich
skuteéné hodnoty, zakazuje vyrobu smési
mésla (i pfepusténého) s ole]ovym marga-
rinem, margarinem a prepusténym marga-
rinem, dovoluje vSak upotiebiti mléka a
smetany k vyrobé margarinu a margar.
sddla v uréitém poméru (100 dila mléka
nebo tomu odpovidajici mnozstvi smetany
na 100 dilt jinych tukd podle vahy). Dale
zdkon piedpisuje, Ze k vyrobé margarinu,
pfepusténého margarinu, olejového marga-
rinu a margar.syra nutno ddti piisadu roz-
poznévaci (indikdtor).

Zakézdno jest vyrabéti, na prodej cho-
vati, baliti margarin atd. v mistnostech,
v nich# se vyrdbi, chovd, bali mdslo resp.
syr. Vyjimka j Je povolena prodrobny pro-
dej, ale musi pfirozené tuky od umélych
byti ve zvliStnich nddobdch piesné od-
déleny. Prestupky zdkona jsou stihdny
soudy. Tresty v §§ 15 az 17 uloZené na-
stupuji misto trestd podle §§ 9, 10 a 11
potr. zdkona, jinak moZno zéikona o po-
travindch pouziti i na vyrobky, 0 nichz
jednd zakon margarinovy. O zvySeni tresti
penézitych plati totéz, co v té piiciné bylo
fedeno sub A.

Min. na¥. 6. 119/1902 ¥. z. upravuje ufedni
registraci (zapis) plomb, kterymi nutno opa-
tiiti nadoby naplnéné margar. produkty,
vazicl vice nez 3 kg. Registraci vede min.
obchodu, jemuz kazdy vyrobce umélych
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tukt je povinen pisemné ozndmiti jedinou
plombu.

2. Také t. zv. zdkon vinny ze dne
12. IV. 1907, 8. 210 ¥. z. o obchodu vinem,
Vlnnym mostem a vinnym rmutem je
rovnéz dopliikem vSeobecného zikona
o potravindch.

Vinem podle tohoto zikona je nipoj
vyrobeny alkoholickym kvaSenim vinného
mostu nebo rozmadkanych (rozdupanych)
¢erstvych hrozni vinnych (vinného rmutu).
Vinny mogt je tekutina ziskani z Gerstvych
vinnych hrozntd. Vinem podle tohoto za-
kona neni vino ovocné, vino bobulové,
sladové a medovina. Rovnéz nepodleha]l
zéakonu farmaceutické pnpravky, které min.
zdrav. prohldfeny jsou za vina léebnd
(srov. vyhl. min. zdrav. &. 400/1921 Sh.).

Zikon v §§ 3 az 5 uruje, co nenf falgo-
vanim vina. Fal§ovanim nejsou rtizné uzna-
né zptsoby postupu raciondlnfho oSetfeni
vina a pfiddvani raznych piisad tam uvede-
nych. Jiné zptsoby postupu a jiné piisady
nez pravé uvedené jsou falfovidnim vina
podle §§ 11 a 12 vSeob. zdk. o potravinich,
a zakon uvidi piikladmo nékteré pifsady
nepfipustné, dale urduje, kterd oznaceni je
pokladdati za fale$nd ve smyslu §§ 11 a 12
vieob. zdk. o potravindch.

§ V 8 jest zakdzdna vyroba za udelem
prodeje a) ndpoji vinu podobnych (kromé
urditych v § 2, odst. 2. uvedenych) a na-
pojt vino obsahujicich, zv1a§té vypodtenych
v § 8, odst. 3., b) smésf uréenych k vyrobé
napoji vinu podobnych nebo vino obsahu-
jicich.

Déle zdkon upravuje vyrobu patéskn
pro doméci potiebu. Patésky jsou nédpoj,
ktery se vyrabi kvafenim nebo vyluhova-
nim matolin (t. j. zbytkd hroznt po jich
vytladeni) s uréitym mmnozZstvim vody, do
¢ehoz se muze, ale nemusi dati néjaks
piisada.

Majitele vinnych sklepit a mistnostf, kde
se vino vyrdbi, ofetfuje, chovd na prode] a
proddvd, jsou povinni na ndpadném misté
vyvésiti otisk §§ 2 az 14 tohoto zdkona.
K dozoru nad provadénim zdkona ustano-

vuje zakon t. zv. sklepni inspektory,

ktefi jsou podiizeni zemskému ufadu a
v nejvysii stolici ministerstvu zemédélstvi
a jimz piislusf v8echna prava dozoréich or-
gant ustanovenych podle vieob. zdkona o
potravindch. Jsou to odborné vzdélani, p¥i-
seznf stadtni afednici, kteif jsou vézéni
~mléelivosti, pokud jde o obchodni a pro-
vozni poméry podniku, zejména co do tech-
nickych zafizeni, postupu vyroby a jinych

zvld§tnosti podniku, jsou vSak povinni udi-
niti ozndmenf, zjisti-li protizdkonnosti.

K zdkonu bylo vyddno prov. naf. ¢. 256/
1907 ¥. z.

3. Pro tplnost nutno se vzhledem k tomu,
Ze chmel jakoZto surovina potfebnd k vy-
robé piva podléhd téZ predpisim vSeob.
zak o potravindch, zminiti jesté o zakonu

ovinném zndmkovani chmele é&.
297/1921 Sh. (a k nému prov. naf. ¢. 217/
1922 Sb.), ]1mz nahrazen byl dmve]si zak.
é. 102/1907 ¥. z. o oznadovani mistnfho
puvodu chmele s piislufnym providécim
nafizenim. Uelem zikona je chréniti do-
méici produkei chmelovou.

III. Uprava platnd v zemich Slovenské
a Podkarpatoruské.

A. Uprava s hlediska zdravot-
niho. Potravind¥stvi jest tu wupraveno
s dvojiho hlediska: zdravotnifho a hospo-
da¥ského. Zdravotni predplsy obsahuje zak.
¢l. XIV/1876 0 tpravé vefejného zdra-
votnictvi a pFisluiné provadéci predpisy.
Podle § 14 je zakdzano prodévati kodlivé
ovoce, houby, déle jakékoli zkaZené, falSo-
Vane anebo se skodlivymi létkami smi-
Sené potraviny a ndpoje; rovnéz jest zaka-
zéno vyrdbéti a uzfvati zdravi 8kodlivych
nddob, jez slouzi k zhotovovani a uscho-
vévén potravin a népoji. Toto ustanoveni
se tedy zhruba kryje s obsahem vSeob. zdk.
o potravindch ¢. 89/1897 f. z. (srov. vyse
II. A).

Vedle tohoto vSeobecného predpisu
jsou dalsi zdravotni pfedpisy o potravi-
néch a pfedmétech potfeby obsaZeny v na-
fizenich. Tak na¥. ¢. 34652/1889 uh. vn.
zakazovalo vyrdbéti a proddvati rizné
predméty, které prichdzeji ve styk s lid-
skym organismem, bylo-li p¥ijejich vyrobé
pouZito kovi nebo smési kovi obsahujicich
vice nez naifzenim piipusténé mnozstvi
olova. Toto na¥. bylo nahrazeno unifiku-
jicim vldd. na¥. ¢é. 99/1931 Sb. (viz dale
Iv., 5).

Na¥. 8. 356556/1905 uh. vn. pojednava
o uzivani barviv k vyrobé potravin a po-
chutin a uvddéni do obéhu barvenych
potravin, pochutin a pfedméti potfeby a
rakazuje uzivati barviv zdravi Skodlivych,
Vypoctenych v § 2 i barveni klamajici,
které méd zakryti skutetnost, Ze zboZi je
zkazené, zdravi Skodlivé nebo ménécennd.

Na¥. ¢. 55184/1909 uh. vn. omezuje ob-
chod s barvami a lepidly obsahujicimi
olovo. Na¥f. &. 101491/1894 zakazuje uzi-
vani zesilujicich ldtek a esenci k vyrobé
lihovin. Vyroby, vyéepu a prodeje liho-
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vin tykajf se ddle na¥. &. 78543/1899 uh. vn.,
2770/1907 uh. vn. a 968/1911 uh. vn. O
vldd. na¥. 8. 127/1925 Sb. o Zivnostenské
vyrobé sodové vody byla jiz zminka
sub IT A). VIad. na¥. 8. 16/1932 Sb. pojed-
navé o sloZeni a prodeji francovky v ze-
mich Slovenské a Podkarpatoruské.

Zak. ¢l. XIV/1876 m4é ddle k véci se
vztahujici ustanoveni v §§ 7 a 8. PYestupky
zékona 1 mnaffzeni podle ného vydanych
jsou trestdny, pokud nejsou zloinem nebo
pietinem, Grady politickymi tak, jak v tom
kterém predpisu jest uréeno, jinak poku-
tou do 600 K¢, pii nedobytnosti trestem
na svobodé do 60 dntd (§ 7).

DileZity je predpis § 8 o konfiskaci,
zni¢eni a zabaveni zbozi (prov. naf.
¢. 31026/1876 uh. vn.). § 8 ustanovuje, Ze
zdravi §kodlivé potraviny, ndpoje a naddoby,
jakoz i zdravi Skodlivé nebo nebezpeéné
takové latky, prosttedky a vyrobky, k je-
]1chz prechovavani neni postiZeny
oprévnén, mohou byti vedle trestu podle
§ 7 zak. ¢l. policejné zkonfiskovany a zni-
¢eny. Uréiti piipady, kdy se md piikroéiti
ke konfiskaci a zniéeni, ponechdno na¥i-
zeni. Je-li nékdo opravnén k vyrobé
a prechovavani zdravi gkodlivych latek,
prostiedkd a vyrobkd, jez se hodi k tdelim
primyslovym a védeckym, ale nezachovava
pii vyrobé nebo prodeji a pYechovavani
pfedpist vydanych na ochranu zdravi, ma
byti provedeno zabaveni t. j. dani pod
zavér. Zabaveni trvd tak dlouho, dokud
témto pfedpisim nenf tplné uéinéno zadost.
Opakuje-li se pfestupek, je pifpustna kon-
fiskace. Prov. na¥izenf md o tom podrobné
predpisy.

Organové povéfeni agendou zdravotni
policie t.,j. obecni orgdnové (srov. §§ 2 a
9, 6. 6 zak. ¢l. XXXVIII/1908 o vefejné
zdravotni sluzbé v obcfch a to, co bylo o
zestdtnéni zdravotni policie povédéno vyse
sub II 1) doziraji k tomu, aby nebyly dany
do obéhu potraviny a ndpoje zkazené nebo
takové, které by se mohly stati zdravi nebo
zivotu Skodlivymi nebo které vzbuzuji
ofklivost. Jestlize takové potraviny ur-
éené k prodeji nezptsobily jesté skod-
livého udinku, stac¢i upozornéni a zdkaz
prodeje. Jsou-li viak zavadné potraviny a
napoje po zivnostensku prodavany, byly-li
amyslné falSovany, byl-li prestupek opa-
kovan, d4 se vystraha; byl-li pfekrocden
policejni zdkaz anebo nastaly-li jiz
skodlivé nasledky, budiz zbozi zaba-
veno. Prov. naf. Vypocltava v § 6 piipady,
kdy rtzné potraviny a ndpoje musi byti

v kazdém p¥ipadé zabaveny. Podminkou
oviem jest, Ze jsou tak vyrobeny, falSoviny
nebo v takovém stavu, Ze ohrozuji lid-
ské zdravinebo vzbuzuji o8klivost.
Z &Getnych piipadi budtez zde nékteré na-
métkou uvedeny: ovoce nezralé (neuréené
k zavafovani), zdvadné vyrobeny mnebo
fal§ovany syr, fal§ované mléko, hni-
jicf maso nebo maso z nemocného zvifete,
zkazené nebo falfované mdslo, zkaZené
nebo falSované mndpoje vycepni, potra-
viny pro neéistotu vzbuzujici osklivost.

Policejni orgdn muze potraviny a pted-
méty potfeby uréené k prodeji prohlizeti
na trhu i mimo trh. Z podezfelych pied-
méti vezme vzorek, ktery se md dle
moZnosti opatiiti peteti majitelovou, a ode-
vzdé jej odbornému orgdnu t. j. od-
bornému znalci (srov. § 11 prov. nar)
Pii zabaveni postupuji policejni organove
podle posudki a pokyni odbornych
znalel, jimiZ jsou obecnf a obvodni lekam
po prlpa,de i trzni dozorei, kteii o po-
t¥ebnych znalostech vykonali zkougku pred
komisf k tomu uréenou.

Bylo-li zabaveni provedeno za piitom-
nosti odborného organu, majf se zdravi
Skodlivé predméty, podléhajici zkaze, zni-
$iti v pritomnosti strany, nepievySuje-li
jejich cena v méstech 20 K¢, na vesnicich
10 Ké. Nebyl-li odborny organ p¥i zabaveni
piitomen, nutno s opatfenim vyékati do
jeho piichodu. Nelze-li zabavené pfedméty
takto zniditi (jezto cena jejich je vyssf),
nutno je ohldsiti anebo zaslati politickému
arfadu I. stolice. Je-li zabaveného zboii
vétsi mnozstvi, zlstane pod dozorem obce
a ufadu zasle se jen vzorek. Téz muze zboZi
ponechdano byti u majitele, je-li zaruka, Ze
nebude spotiebovino nebo vyménéno. O
konfiskaci a zni¢eni rozhodne tfad I. sto-
lice. Tento tfad dozird na vykon policie
potravind¥ské (§ 11 prov. na¥.), rozhoduje
a ¢ini opatfenf (srov. § 12) podle po-
tieby na podkladé chemického zkoumani,
jez provadéji oddéleni pro zkouméni
potravin, ziizend pii statnich zemédél-
skych vyzkumnych ustavech v Bratislavé
a Kogicich (viz téz déle sub B). Obé tato
oddéleni byla z¥izena usnesenim vlidy, a
to oddéleni v Bratislavé usnesenim ze
dne 23. III. 1922 (intim. p¥edsednictva
min. rady ze dne 26. III. 1922, &. 8592/
1922 m. r.), oddélenf v KoSicich usnese-
nim ze dne 18. V. 1922 (intim. p¥edsed-
nictva min. rady ze dne 21. V. 1922,
¢. 16776/1922 m. r.). Zplsob zni¢eni na-
vrhuje odborny znalec.
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Témuz dozoru jako potraviny jsou po-
dle § 10 tohoto nafizeni podrobeny i né-
doby potfebné k vyrobé jidel a nipoji co
do upotiebeného materidlu, bez povoleni
vyrabéné a na skladé chované jedy a léky(!),
textilni vyrobky vyrabéné s pouzitim jedo-
vatych latek a k prodeji uréené Saty, pefi-
ny atd., jichz uzivali ndkazou nemocni.

Z uvedeného je patrno, Ze iprava je ob-
dobnd s upravou sub II. Rozdil zaileii

v tom, Ze prestupky stihaji se tu admini-

strativni cestou (politickymi Gtady) a téz
propadnuti zbozf vyslovuje tfad admini-
strativni, a hlavné Ze zdkrok u¥ednf je dén
okolnosti, Ze ohroZeno je lidské zdravi.

B. Uprava s hlediska hospod&¥-
ského. S hlediska hospodétského jest
uprava provedena zdk. ¢l. XLVI/1895 o
zakazu fal§ovani zemédélskych plo-
din, vyrobkud a potfeb. Zdkon se tyks
zejména mléka a mléénych vyrobkt, Zivo-
¢idnych a rostlinnych tukd a oleji, obili a
mouky a z nich vyrobeného tésta, dale me-
du, papriky, avSak i semen, krmiv, hnojiv
a vztahuje se jen na jejich falSovani. Co
timto ,,falSovanim® jest, bylo povédéno
jiz v uvodé (I.).

Je jasno, ze zemédélské plodiny, pokud
jsou potravinami, podléhaji zdroven pied-
pisim zdravotnim (III. A), jak to plyne
z vyslovného ustanoveni § 11 cit. zdk. ¢l.
Tresty jsou zdkonem uloZeny na falSo-
vani ve smyslu tohoto zdkona (vézeni do
2 mésict a pokuta do 600 K¢&), v némz za-
hrnuto jest i nesprdavné oznadeni (pokuta
do 600 K¢), ddle na jedndni proti ustano-
veni § 8, podle néhoz ufady I. stolice mo-
hou svymi organy konati revise tam, kde
predméty zdkona se vyrdbéji nebo pro-
davaji, a brati z nich vzorky (vézeni do
1 mésice a pokuta do 400 K¢). Vzorky se
zkouleji ve vyzkumnych ustavech, zii-
zenych vlad. nafizenim. Prozkum a posu-
dek téchto ustavi tvoif podklad k vyne-
senf administrativniho nélezu.

Podrobné prov. naf. é. 38286/1896 uh.
zeméd. vyslovné v § 1 pravi, ze téelem zé-
kona je ochrana zdjmu zemédélské vy-
roby, obchodu a spotiebiteld,a v § b roz-
vadi velmi podrobné definici ,,fal§ovani®,
v zadkoné obsazenou. I z této rozvedené de-
finice jasné vyplyva, Ze zdkonem se po-
skytuje ochrana od $kod ryze hospodai-
skych, mezi néz se zahrnujf i $kody, které
vznikaji zmenSenim uZitkové hodnoty.
Timto zmenSenim uZitkové hodnoty po-
mysli se ziejmé na Skodu hospodiiskou,
ac¢koliv v ni je obsaZeno i zmenSeni vy-

Zivné hodnoty, coz je, pokud jde o po-
traviny, zdjmem piedevsim zdravotnim.

Z ustanoveni zakona a prov. na¥izeni
jsou vyiaty podle § 6 na¥. zemédélské plo-
diny, vyrobky a potfeby, jichz se uziva
jako potravin, pochutin a ke ko¥enénf po-
travy lidské v pifpadech, kdy se jim vy-
tykd fal§ovani lidskému zdravi ne-
bezpeéné nebo fkodlivé. Tu nemajf
byti tyto véci posuzoviny podle zik.
¢l. XLVI/1895, nybrz podle platnych za-
kont, jmenovité §§ 314 a 315 uh. tr. zdk.
a zdk. ¢l. XIV/1876 a podle zvlastnich
predpist, a odkazuje se v zdvorce na § 11
zak. ¢l. XLVI/1895.

K tomu v8ak nutno upozorniti, Ze pro-
vadéci na¥izeni neni Gplné v souhlasu s cit.
§ 11, ktery mluvi vSeobecné o zdravi
§kodlivych potravindch, pochutinich a
napojich, kdezto proviadéci nafizeni mluvi
jen o fal§ovdni kodlivém lidskému zdravi.
Vidyt zdravi $kodlivost miZe nastati také
jinak neZ falfovdnim, na pf. Spatnym
uschovdnim a pod. Ze ministerstvo zems-
délstvi svym prov. nafizenim se ¥idilo, do-
kazuje jeho rozhodnuti ¢ 108361/1912,
stanovici, %e zkaZ%enost mdsla (ztuch-
lost) md byti posuzovina podle zik.
¢l. XLVI/1895 a ne podle zék. ¢l. XIV/1876
(patrné proto, %e zdravotni zdvada nena-
stala falsovdnim). A ptece je ve zdravot-
nim prov. nat. & 31026/1876, o némz je
pojedndno sub A, v § 6, pod ¢é. 6 m. j. uve-
deno, %e tteba zabaviti méslo, které je
v tak zkaZeném stavu nebo tak falSo-
vané, Ze by mohlo byti zdravi kodlivé.
Tento piiklad jasné ukazuje na obtiZe,
které vznikaji z dvoji Gpravy téze véci.

Prov. na¥izeni dale pfesné upravuje
v § 8 zpisob, jak se maji uvadéti do obéhu
jednotlivé plodiny a vyrobky, a to: mléko
a mlééné vyrobky, tuky, omastky a oleje,
obilniny, mouéné vyrobky a téstoviny,
med a paprika. Ustanoveni tohoto para-
grafu doplnéno je:

a) pokud jde o mléko a mlééné vyrobky,
vidd. na¥. 8. 7/1927 Sb. o vyrobé hrudko-
vého syra a bryndzy a jejich uvadéni
do obchodu, platnym jen na uzemi Sloven-
ska a Podkarpatské Rusi;
~ b) pokud jde o tuky, omastky a oleje,
pozdéjsimi naf. ¢. 8782/1897 uh. zeméd. o
oznaceni olejd, na¥. ¢ 25873/1900 uh.
zeméd. o upravé vyroby a uvadéni do
obéhu umélych pokrmovych tukd a
margarinovych syrt, é. 47000/1909 uh.
zeméd. o vyrobé a oznadeni margarinu,
margarinovych syri a umélych po-
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krmovych tuka, ¢é. 11237/1905 uh.
zeméd. o kokosovém tuku a za repu-
bliky vlad. na¥. ¢. 17/1923 Sb. o plombo-
vani néddob a krabic, obsahujicich
olejovy margarin, pfepustény mar-
garin a umély pokrmovy tuk (vie-
chny tyto pfedpisy sub b) svym obsahem
jsou obdobou zdkona margarinového &. 26/
1902 ¥. z. a k nému vydanych prov. naf
(srov. II. B 1);

c) pokud jde o obilniny, mouéné vy-
robky a téstoviny, na¥. ¢. 40800/1910 uh.
zeméd. o suSenych a konservovanych vy-
robeich téstovych;

d) pokud jde o papriku, na¥. . 32800/
1910, 47900/1913, 26339/1917 a zvlasté
8. 39805/1917 uh. zeméd. o kvalité a
plombéach papriky.

Prov. natizeni mé dédle podrobna
ustanoveni o provadéni dozoru na pred-
méty zdkona. Provadéji jej za spoluptso-
beni obci ufady okresni (v sidlech poli-
cejnich Feditelstvi tato Yeditelstvi). Jejich
orgdnové jsou opravnéni konati revise a
brati vzorky. (Podle na¥. ¢. 26000/1909 uh.
zeméd. mohou tak éiniti 1 orgdnové min.
zemédélstvi a vyzkumnych tstavit zemé-
délskych, vzorky mohou brati i tfednf
léka¥1 a zvéroléka¥i, ktefi viak mnemohou
sami zjisfovati falsovanost mléka nebo jiné
zemédeélské plodiny, vyrobku mnebo po-
tieby, takZe jejich posudek nemize byti
podkladem pro vyneseni rozsudku.)

Zptisob brani vzorku ufedné i soukrom-
niky je v prov. na¥izeni pfesné popsin
(§§ 11 az 13). Prozkum déje se ve statnich
vyzkumnych dstavech zemédél-
skych (v Bratislavé a Kogicich), které po-
davaji odborné posudky a jsou povinny
oznamiti afadu I. stolice kazdé duvodné
podezieni z trestného ¢inu. Vedle statnich
ustavi mohou byti ministrem zemédélstvi
zmocenény (autorisovany) téz chemické vy-
zkumné ustavy méstské k provadéni pro-
zkumi, maji-li statut obdobny jako tGstavy
statni. Toto prdvo muZe jim ministr od-
nfti.

Za prozkum zapravuji se poplatky po-
dle tarifu obsaZeného v § 17 prov. nafi-
zeni, jehoz polozky byly o 1009% zvyieny
naf. ¢. 70000/18 uh. zeméd. Uhradi je od-
souzeny, pii nedobytnosti, osvobozeni nebo
nezavadnosti vzorku ministr zemédélstvi.
Zada-li za prozkum soukromnik, je oviem
povinen poplatky zapraviti, a to zdsadné
predem.

Tresty podle provadéného zidkona moz-
no uloziti — jak zdaraziuje § 20 prov.

naf. — jen kdyz spichany ¢éin nepodléhd
zakonu o vefejném zdravotnictvi nebo
trestu podle zdk. tr. Zost¥enim trestu
je konfiskace, piipadné zniteni zbozi a
uvefejnéni rozsudku na utraty odsouzené
osoby. O Fizeni trestnim plati policejni
trestni pofadek ¢. 65000/1909 a vzhledem
ke zvlastni povaze prestupku dopliky
obsaZzené v § 25 a nasl. prov. na¥. Rozsudek
musi se opirati o odborny posudek vyzkum-
ného tstavu resp. jeho orgdnu, nikoli o po-
sudek lékafe nebo zvérolékafe ani o posu-
dek nemocnice.

Zminiti se sludf o ustanoveni § 34 prov.
na¥., podle néhoz zdravotné-policejni
organové (viz A.) zakrodujici proti falSo-
vani ldtek z divodu zdravotnich v piipads,
ze falsovand latka podléhd provadénému
zakonu a tomuto prov. nafizeni a nenf
zdravi Skodlivd ani zdravotné zivadni,
aviak nevyhovuje ustanovenim zak.
¢l. XLVI/1895, jsou povinni zavésti
fizeni podle tohoto zdkona, po piipadé
nejsou-li pifslugni, ozndmiti véc politic-
kému utadu I. stolice.

Pod ustanovent zak. ¢l. XLVI/1895 za-
fazeny byly cestou nafizovaci je$té tyto
latky: drozdi (naf. ¢. 62200/1916 uh.
zeméd.), ovocné §tavy a syrupy (naf.
¢. 84660/1916 uh. zeméd.) a ¢. 120065/1917
uh. zeméd.), ovocné marmelddy a
ovocené zelé (naf. ¢. 130190/1918 uh.
zeméd.) a ocet a octové tekutiny (naf.
6. 132333/1918 uh. zeméd.) a upravena byla
cit. nafizenimi vyroba i uvddéni do obéhu
téchto latek.

7 uvedeného je patrno, Ze i tprava
s hlediska hospoda¥ského je provedena ob-
dobné jako sub II. Rozdil zilezi zejména
v kompetenci Gtada spravnich k ukladani
tresti 1 jejich zostfeni, a Ze zdkrok tufedni
dén jest okolnosti, Ze latka je falSovana ve
smyslu hospodafského znehodnocent.

Véenym doplintkem zdk. ¢l. XLVI/
1895 je zdkon vinny (zék. ¢l. XLVIIY
1908 o zakazu falSovani vina a uvadéni
falsovaneho vina do obéhu a prov. naf.

8. 112000/1908 uh. zem&d.). Uprava je pro-
Vedena v zasadé obdobné Jako v zemich
Ceské a Moravskoslezské, oviem s rozdilem,
ze prestupky stihaji a¥ady spravni, po-
kud ovSem nejde o zlodin nebo p¥Feéin.
Zminky zasluhuje odchylka, ze i 1ééebné
vina, a¢ pro né je ustanoveni zvladstni,
prece &astecné podleha]l zdkonu (§ 7). -
kon upravuje 1 vina ovocnd a medovinu.
Kontrolu provade]l jednak uiady politické,
jednak orgdny ministerstva zemédélstvi a
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vinnych kontrolnich komisf, zifze-

nych aspoli po jedné v obvodu ufadu I. sto-

lice. Naf. ¢. 57559/1911 uh. zeméd. byli

zi{zeni stdtni inspekto¥i pro vinnou

kontrolu (instituce obdobné sklepnim in-

(sjpektorﬁm podle zédkona vinného v zemich
eské a Moravskoslezské).

IV. Predpisy platné na celém vizemi
statnim.

1. Néahrazky potravin. Vileéné a
bezprostfedné povaleéné poméry vynutily
si pii nedostatku potravin vyrobu a prodej
raznych nahrazek potravinovych v takové
mife, Ze bylo nutno vyrobu a prodej jejich
regulovati. Ponévadz fal§ovani nebo napo-
doben{ potraviny, neni-li zdravotné za-
vadné a neodporuje-li snad zvlastnim pred-
pisim, nenf samo o sobé trestné, jest tieba
jen jako ndhrazku, napodobeni je oznaéiti a
jako nahrazku do prodeje uvadsti. Uelem
regulace bylo tedy hlavné zabezpediti jiz
pfedem, aby nadhrazky byly zdravotné
nezavadné.

Za tim ulelem bylo vydano na podkladé
zmociovaciho zdk. ¢. 337/1920 Sbh. pro celé
tzemi stdtni vlad. nat. & 377/1920 Sb. o
vyrobé a obchodu potravinovyminé-
hrazkami (pozdéji ¢asteéné pozménéné
vldd. na¥. ¢é. 640/1920 Sb.).

Potravinovymindhrazkamipodlecit. na¥.
jsou viechny pfedméty, které v nékterych
svych vlastnostech nebo uéincich maji na-
hraditi potraviny nebo pochutiny. Na¥izen{
v § 2 piikladmo uvadi celou fadu tako-
vych ndhrazek (ndhrazky masnych konserv,
téstoviny z jinych surovin nez z mlynskych
vyrobki, lepku pgeniéného, vajec a vody,
mlééné nahrazky a j.). Potravinové na-
hrazky sméji byti vyrdbény a prodaviny
jen se svolenim ministerstva pro zdsobo-
véani lidu za podminek tohoto nafizeni a
po pi. zvlagtnich podminek ministerstvem
jesté stanovenych. Zidosti se podavaji u
Jmenovaného ministerstva a zejména nutno
uvésti jasny popis vyroby, jakoZz i ozna-
¢eni, pod nimz nédhrazka bude uvddéna do
obchodu, a musi zapravena byti taxa
70— K& za kazdy vyrobek a p¥ipojeno
prohlaseni Zzadatele, Ze nahradi vylohy za
chemicky prozkum ndhrazky.

Ministerstvo vyzada si podle potfeby
odborny chemicky ndlez statnfho ustavu
pro zkoumdani potravin, vyslechne event.
poradni sbor pro zdleZitosti potravino-
vych ndhraZek a rozhodne, zdali, za jakych
podminek a na jakou dobu se potravinovi
nahrazka pfipusti do obchodu. Pripuitény
mohou byti jen ndhrazky vyrobené z bez-

vadnych surovin, zdravotné mneskodné,
Cisté a mnezkaZené, piiméfené oznadené,
ulelné, je-li jejich cena priméfena a jsou
proddvany ve stavuzabaleném. V mi-
nisterstvu pro zéasobovani lidu se vede
zvldgtni rejst¥ik povolenych potravino-
vych ndhrazek.

Kazd4d nédhrazka musi na svém obalu,
uzivaném v drobném obchodu, miti datum
a ¢islo povolovactho vynosu. Jmenované
ministerstvo muze nafiditi revisi pod-
nikd, v nichz se ndhrazky vyrabéji nebo
prodédvaji. K revisi jsou opravnéni dozoré
orgdnové uvedeni v § 2 zak. ¢. 89/1897 . z.
(IT A.), orgdnové stiatnich zkoumacich
ustavi (patrné tGstavi pro zkoumdani po-
travin), jakoZ i osoby zmocnéné k tomu
ministerstvem pro zdsobovani lidu. Témto
organum je podnikatel (jeho zdstupce) po-
vinen dati Zddané vysvétleni o zpisobu vy-
roby nebo tpravy a latkdch k ni upotie-
benych.

Povoleni k vyrob& a prodeji ndhrazky
muzZe byti odvoldno, neni-li tu jiz podminek,
za nichZ bylo udéleno nebo nejsou-li za-
chovény piedpisy o prodeji a nabidce. P¥e-
stupky tohoto na¥izeni stihaji t¥ady po-
litické I. stolice, adli nejde o ¢iny piisnéji
trestné podle jinych predpist, pokutou do
20.000-— K¢& nebo vézenim do Sesti mésict,
za piitézujicich okolnosti obojim trestem.
Zaroven s trestem muZe byti vyslovena
ztradta Zivnosti a propadnuti zdvadného
zbozi 1 surovin a obalt. Na propadnuti
muze byti uzndno téz samostatné.

2. Vyrobachleba. Z davodi pfevazné
hospodéd¥skych byla zdk. &. 46/1930 Sh.
upravena vyroba chleba. Chléb mizZe se
vyrdbéti zdsadné jen z nesmichané mouky
Zitné (rezné), vymilané do vyse 659%, nebo
z takové mouky s pfimisenim nejvyse 109,
mouky pSeniéné chlebové. Pomér miseni
muze byti vlddnim na¥{zenim ménén. Stalo
se tak vldd. na¥. ¢. 74/1931 Sb., jez pii-
poustélo ode dne vyhldSent t. j. od 18. V.
1931 do 31. VIIIL. 1931 p¥imiseni chlebové
mouky peniéné do vyse 259, Uéinnost z4-
kona byla nyni doéasné do 31. XII. 1932
suspendovana zdk. ¢. 220/1931 Sh.

3. Semildni doméci pienice a zita.
Z tychz dvodli hospoda¥skych bylo vy-
ddno vldd. na¥. ¢. 189/1926 Sb. o semildni
zita (platné do 31. VII. 1927) a zdk. ¢. 154/
1930 Sb. o povinném semilani domdci pse-
nice a zita a uvddéni peniéné a zitné
mouky do obéhu (zanikly 31. VIII. 1931).
Prve cit. nafizenim bylo upraveno semilani
Zita na jednotny typ mouky, na t. zv.
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jednomletou mouku. Cit. zdkonem a
prov. naf. ¢é. 164/1930 Sb. byl v zdjmu
domaéci produkce nafizen pomér semildnf
domaci plenice k dovezené 75:25 a domé-
cfho Zita k dovezenému 95:5 a bylo stano-
veno, ze pleniénd a Zitnd mouka vyrobend
% cizozemského obili smi byti uvéddéna
do tuzemského obchodu jen, je-li smiena
alesponi 8 76% mouky z domdci pSenice
resp. 8 959% mouky z domaciho Zita. Tento
pomér byl zménén vlad. naf. ¢. 75/1931 Sh.
pii semflani pSenice na 50:50, pii semilant
zitana 10:90 (!) a tyZ pomér smichani s do-
méci moukou byl pfipustén pro uvadéni do
obéhu mouky vyrobené z cizozemského obili.

4. Fal$ovini mouky, jako bileni
a j. Zakonem &. 72/1930 Sh. byla — vedle
zmocnénf vlady, aby zavedla celni pfirdzky
k celnim sazbdm u nékterych druhu obilin,
mouky a mlynskych vyrobkd — zakdzana
chemickd dprava mouky, jako bileni
a pod. Takova uprava sledujici snahu, aby
byl mouce dodan lepsi vzhled, nez m4
mouka vyrobend obvyklym mechanickym
zptsobem, je podle § 2 cit. zdkona falSo-
vanim, trestnym podle zdkona o potravi-
nach & 89/1897 ¥. z. resp. podle zdk. ¢l
XLVI/1895. Téz dovoz takto falované
mouky je zakdzin. Ustanoveni zakona ne-
mohou byti ménéna obchodnimi smlou-
vami.

Prov. naf. ¢ 95/1930 Sb. upravuje po-
drobné dovoz mouky z celnf ciziny. Celni
ufad vezme v pifitomnosti strany vzorek
mouky a zafle jej k prozkoumdni Gstavu
k tomu uréenému, tedy nékterému z Gstavi
sub II A. a IIT B. uvedenych nebo vy-
zkumné stanici mlynafské na vys. 8kole
zemédélského a lesniho inZenyrstvi v Praze
podle toho, jak jim oblast pusobnosti uréi
ministerstvo financi v dohodé s min. zdra-
votnictvi a zemédélstvi. Shleda-li vyzkum-
ny ustav (stanice), Ze mouka neni chemicky
upravena, zaSle svij posudek piimo cel-
nimu Gfadu, ktery pak projednd zisilku do
volného obéhu v tuzemsku; zjisti-li zavadu,
zaSle posudek ministerstvu zdrav., které
své rozhodnuti ozndmi celnimu Gfadu. Celni
ufad dorudi rozhodnuti strané a podle jeho
obsahu bud projednd zasilku do volného
obé¢hu v tuzemsku anebo odmitne jeji pro-
jednani. Ndklady za prozkum uhradi strana.

5. Uzivani kovil a kovovych smési
pfipotravindch. Unifikujicim pfedpisem
je vlad. na¥. €. 99/1931 Sb., jimZ se omezuje
pouzivani zdravi §kodlivych kovi a kovo-
vych smési pfi zachdzeni s potravinami
(pozivatinami) a kosmetickymi prostiedky,

jakoZ 1 pti détskych hrackach. Nafizenim
se upravuje vyroba nékterych predmétd,
které prichizeji ve styk s potravinami nebo
s lidskym organismem tim zpisobem, Ze
se z divodi zdravotnich zakazuje resp.
omezuje, pokud tyto pfedméty zhotovuji
se zcela nebo zédsti z kovii nebo smési kovi,
upot¥ebeni kovi wuréité jakosti. Uprava
tyka se nadobi a détskych hracek, dale
nadob na kosmetické prostiedky, kovovych
folif k zabalovani potravin, tub na potra-
viny a kosmetické prostiedky, nddob k piti,
tésnicich krouzku k lahvim, kloboulku a
nistréki na détské ssaci lahve, hadic ke
staéeni potravin (piva), vloZek do krabic na
konservy, potrubi vodovodu pitné vody,
mlecich zafizenf, hmozdifi a vdh a

Ptestupky se trestaji podle zak. é. 89/
1897 ¥. z. o potravindch resp. podle zak.
¢l. XIV/1876 o upravé vef. zdrav. (srov.
vyse II A. a IIT A.).

V. Dovoz potravin z eiziny. Dovoz po-
travin a latek, z nichZ se potraviny vyra-
béji nebo piipravuji, z ciziny je zdsadné
dovolen, vyhovuji-li tyto latky co do
kvality, oznadeni atd. nasim p¥edpistm.
7 dtvodi hospodafskych, finanénich a mezi-
narodnich je v8ak dovoz téchto latek z jed-
notlivych stati regulovdn obchodnimi
smlouvami bud kontingentovanim jednot-
livych druhd potravin nebo stanovenim
uréitych podminek pro piipustnost jejich
dovozu.

Kromé toho plati vieobecné omezeni
resp. zdkazy dovozu nékterych potravin,
vydané na¥. ¢. 168/1927 Sb. providéjicim
celni zakon. Tyto predpisy obsaZeny jsou
v pifloze A. cit. vlad. na¥. Omezeni a zdkazy
tykaji se:

a)soliaumélychsladidel atabdku,
jejz nékteii (Finger, Schreiber), zafazuji
mezi pozivatiny (jakozto piredméti stdt-
nfho monopolu, k jejichZ dovozu zasadne ]e
potfebi povoleni min. financi [odd. T, &. 1,
2 a 3 catb. prl. A.]);

b) margarlnu 2 jinych jedlych tukd
(tamtéz odd. III, 4) a jiného zdravi
Skodlivého zboii, jako suSeného, barve-
ného ovoce, potravin piipravenych z pii-
pravku zdravi Skodlivych, hradek napusté-
nych barvami, zelemnovych a ovocnych

‘konserv, zesilujicich tresti, vin barvenych

dehtovyml barvivy, prostredku ke konser-
vovéani masa a uzenin, latek k padélani ko-
feni (tamtéz odd. III, &. 5); tato omezeni
a tyto zdkazy opirajise o dﬁvody zdravotni;

¢) z diavodi veterindrni a rostlinné
policie a rostlinné ochrany (oviem tyto du-
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vody jsou namnoze téZ davody zdravotni,
sméfujici k ochrané zdravilidského): zvitat
azvitecichsurovin;tuje zpravidla tfeba
veterinarnfho povoleni, které se udéli, je-li
pfipojeno osvédéeni pavodu opatiené
zdravotnim potvrzenim zvérolékatiskym,
coz zvlasté plati o dovozu zabitych do-
mécich zvifat, masa z domécich zvirat,
Serstvého, zmrzlého, sufendého, uzeného a
pod., vepfové slaniny a vepfového sidla,
zabité dribeze, véeliho medu a vosku, upo-
tfebenych Glu a upotfebeného vielaiského
nafadf a jinych zvifecich surovin; pro pri-
voz zabitych domdcich zvifat a masa z nich,
éerstvych kozi piezvykaved a vepiu plati
predpisy zvlastni (tamtéz odd. IV, ¢. 1,
A., B, C.);

d) brambor (tamtéz odd. IV, &. 2 B.).
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A. Uvod: I. Definice a vlast cikant. IL. Pii-
chod cikédnd na nyn&jsi tzemi CSR. a opatieni proti
nim v dobé minulé. ITI. Piedpisy platné v zemich
historickych p¥ed vydanim nového zakona. IV. Pied-
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kladt. — J. Zavér. — K. Literatura.

A. Uvod. I. Cikdni v pravém slova
smyslu jsou p¥isludnici toulavého kmene,
jehoz ptvod, jak archeologickym a hlavné
jazykovym baddnim bylo zji§téno, hledati
dluzno v Indii, v Gzemi Kafirystanu a in-

dickych hor. Jiz r. 1844 prokazal Pott, Ze
jejich jazyk spadd do skupiny jazyki in-
dickych, a Miklosié, Ze jazyk ten néleZi
do jithozdpadni skupiny jazykt indickych.

Svou vlast opustili cikdni v V. stol. a
pies Persii, Armenii a Recko p¥iili do Ev-
ropy. Néktefi badatelé vyslovili nazor, Ze
piisli do Evropy dvojim smérem, pies
Recko a Egypt. Proto byli zvani také
Egypfany — v Anglii ,,Gypsi‘.

II. Do stfedni Evropy pfisli asi ve
XIII. stol. jako p¥edvo] a vyzvédacdi Ta-
tart.. Tak ptisli také do Cech. Dalimilova
kronika vypravuje v kapitole 82., Ze ve
XIIL. stol. prisli do zemé tatarsti Spehové
v poétu 500 osob. V ,,Popravéi knize pant
z RoZmberka‘ se pii r. 1399 d&je zminka o
tom, Ze v tlupé lupidské, kterd v jizZnich
Cechéch Y4dila, byl také ,,Cikén érny, On-
diejév pacholek®.

Staré Letopisy zmitiuji se p¥i r. 1416
o tom, Ze cikédni se po Ceské zemi ,,vldceli
a lidi mémili“, a Ze ,,jest to vielijakd, ze
v&ech zemi zb8hld chasa, z rozdilnych ja-
zykt shlukla®.

Cikéni byli s podatku p¥ijimani vlidné.
Cisa¥ Zikmund vydal r. 1423 jejich kni-
Zat@m ochranné listy. Také papez Martin V.
dal jim r. 1422 ovéfujici list.

Brzy viak bylo shledédno, Ze cikéni po-
strddaji moralky, Ze zneuzivaji poskytnu-
tého pohostinstvi, dopoustdji se kradez,
podvodl a jinych trestnych éindi, a proto
bylo pak proti nim-postupovdno s krajni
piisnosti. Tak na p¥f. na Moiavé se r. 1538
stavové usnesli, Ze cikdny v zemi trpéti ne-
budou. Bylo jim vytykano, Ze jsou paliéi
a tureckymi $pehy¥i. Manddtem Ferdi-
nanda I. z 15. XII. 1549 bylo uloZeno, aby
cikdni nikde trpéni nebyli, nybrz aby byli
ze zemd vypuzeni. Zbrand mély jim byti
odiaty. Zd4a se, ze s cikdny nebylo nakld-
ddno nijak mirné, ponévadz uvedeny pa-
novnik vydal 20. I. 1556 novy mandét,
kterym se zakazuje cikdny — zvlasté
déti a Zeny — topiti, nebo jinak zabijeti.
Bylo dovoleno pouzivati jich k pracim.

Leopold I. vydal 21. TV. 1688 dekret,
jimZ se cikdni vypovidali ze zemé. To viak
nemélo zidouciho déinku, a proto reskrip-
tem z 11. VII. 1697 byli prohlaseni za
psance. Pfes to vnikali do Cech hlavné
z Uher a zdrZovali se v lesich na Téborsku
a Budé&jovicku. Za Josefa I. byvali cikdni
stihdni vojskem, obkliovani a vyhdnéni ze
zem8. Karel VI. prohldsil je patentem
z 20. VI. 1721 za psance a stanovil, Ze i
Zeny cikdn@i maji byti trestdny smrti. Re-



